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INTRODUCCION

En el mundo antiguo occidental, la libertad individual era considerada por algunos como
un derecho natural, y por otros, como una negacién a la libertad colectiva. En Grecia,
Pericles defendi6 el concepto de igualdad e individualismo, mientras que Platén alegaba
que era innecesaria la existencia de una sociedad igualitaria; en La Repiiblica, atacé el
concepto de igualdad entre los hombres sefialando que las instituciones, una vez creadas,
quedaban fuera de toda critica y mejoramiento.

Aunque no tan severo, Aristoteles apoy6 también la existencia de sociedades no
igualitarias, en el sentido de la permanencia de una elite gobernante y de la quimera de un
fundamento social de participacion politica colectiva.

En el imperio romano, el concepto Individualismo, uno de los elementos centrales del
liberalismo decimonoénico en el mundo occidental, tomé forma en las Leyes de las Doce
tablas, en la primera de estas se estableci6 la nula aceptaciéon de privilegio alguno a favor
de nadie y instituy6 la ley como contrato comtin para todos los ciudadanos, sin distincién
de rango.! Aunque este caracter independiente dio forma al Estado romano, a partir de
Justiniano, y mucho méas desde Constantino, la tradicion individualista decliné bastante,
gracias en parte al cristianismo, que originé una época de intolerancia ignorante, y aunque
sent6 las bases de una fe individualista, puso fin a la antigua préactica de la libertad de
pensamiento y tolerancia religiosa, irénicamente, el cristianismo transmitié la vision
universalista e individualista, elementos de la tradicion liberal.2

Los ejemplos de Grecia y Roma son claros en el sentido de que desde la antigtiedad
se discutieron, entre otras cosas, las formas de convivencia social en cuanto a los derechos
del hombre, un pensamiento que permanecié vigente hasta la llegada de los ideélogos
ingleses y franceses, quienes se encargaron de renovar las ideas y avanzar en nuevas
formas de conveniencia social.

En Inglaterra, pensadores como Thomas Hobbes (1588-1679) o John Locke (1632-
1704), cristalizaron la idea de una sociedad igualitaria. Hobbes centré su pensamiento en

un individualismo intransigente, que le confirié un espiritu liberal; mientras Locke, en su

1 Esto fue tomado en cuenta también en los trabajos de Tivo Livio (59 a. C. -17 d. C.), Publio Cornelio Téacito
(c. 55-c. 120), y Marco Tulio Cicerén (106-43 a. C.).
2 John Gray, Liberalismo, Madrid, Alianza Editorial, 1986, pp. 21-22.



especial concepto de sociedad civil, le otorgaba al individuo una libertad que le igualaba en
derecho® con los demads, bajo un mismo gobierno y en pleno respeto por las garantias
sociales. El liberalismo inglés, en este caso, tomoé un tinte especial al establecer ademas la
propiedad privada como contraparte de la libertad individual, de esta manera, el caracter
individualista e igualitario de la sociedad inglesa dio a su liberalismo una particularidad
especial, que le hizo diferente al de otros paises, cuestion que le otorgé el titulo de
precursor en el pensamiento liberal occidental moderno.

En Francia mientras tanto, a raiz de un pasado propio menos individualista, el
liberalismo se desarroll6 en contra de las précticas feudales e instituciones absolutistas, y
en favor del libre pensamiento y de un férreo anticlericalismo. Charles Louis de Secondat,
barén de Montesquieu (1689-1755), afirmaba la necesidad de crear un compromiso con
una ciencia de la sociedad, en un enfoque naturalista que resaltase las condiciones de vida
social basada en las instituciones y el comportamiento. Jean Antoine Condorcet (1743-
1794) por su parte, dio un paso mas hacia el liberalismo estructurado al afirmar que nada
en la naturaleza humana podria evitar la concreciéon de la sociedad hacia la eliminaciéon de
los males mundanos como las guerras, la tirania o la intolerancia. De este grupo, Benjamin
Constant de Rebecque (1767-1830) merece una especial atencién por dos razones: fue uno
de los mas irrestrictos pensadores de la tradicion francesa liberal y ademads, sus obras
fueron libros de cabecera para muchos de los liberales mexicanos.*

Constant hablé del concepto de libertad como equivalente a la independencia
personal, y de derechos individuales, como la participacién en la vida politica, la libre
toma de decisiones personales, el derecho de vivir como se quisiera, con la limitante de las
leyes. Esta postura aparece vinculada con el principio de igualdad, en este sentido, Alexis
de Tocqueville (1805-1859) tuvo sus dudas acerca de los principios democraticos que

abogan por la igualdad politica, pues veia en esto un peligro a una tirania de las mayorias.

3 El concepto “derecho” no aparece, segtin Alasdair MacIntyre, en ningtn lenguaje antiguo o medieval, el
término “un derecho” surgi6 hasta casi finales de la edad media. Citado en: John Gray, Liberalismo..., pp. 18-
19.

4 Charles H. Hale y Alberto Prieto afirman este hecho sefialando como su pensamiento se encuentra en las
ideas y acciones de liberales sobresalientes como José Maria Luis Mora o Benito Judrez Véase al respecto:
Charles H. Hale, EI liberalismo mexicano en la época de Mora, 1821-1853, México, Siglo Veintiuno Editores,
tercera edicion, 1978. Alberto Prieto, La época de Judrez, La Habana, Cuba, Editorial Gente Nueva, 1984.



En conjunto, estas ideas hacen del caso francés un ejemplo de liberalismo radical, que
iba en contra de las corporaciones tradicionales, como la Iglesia, y que fue, para las
naciones latinoamericanas, una doctrina seductora.>

El concepto “liberalismo” aparecié por vez primera en los postulados de las Cortes
espafiolas,® de ahi, surgi6 la nocién individualista que dio cabida a un movimiento que
amplié las perspectivas politicas y sociales hacia la posibilidad de instaurar en las
sociedades decimonénicas los bienes de la modernidad, entendida ésta como la época de
los beneficios sociales y tecnol6gicos.”

Por su parte, en Latinoamérica decimondnica, el paso hacia el liberalismo apareci6
complicado hacia el siglo XIX, ya que las pugnas entre grupos sociales de poder, que
buscaron el control de las instituciones, presentaron un panorama politico y econémico
nada favorable a la instalacion del liberalismo,® pese a esto, la doctrina se instalé en las
conciencias de una nueva generaciéon de letrados en el caso mexicano, en especial, de
aquellos a quienes toco crecer en el México independiente, y desarrollar su pensamiento y
acciones politicas hacia mediados del siglo XIX.

En Meéxico, el liberalismo signific6 un instrumento social-politico importante y
novedoso, en cuya base politica figur6 la buasqueda de una forma de gobierno que se
ajustara a un entorno politico diferente al tradicional, con objetivos que buscaron concebir
una sociedad moderna en cuanto a la observancia de los derechos civiles, que en Europa
se percibian como lo nuevo en las relaciones sociales. Incluido en todo esto, aparecié

también la necesidad de crear una sociedad de pequefios propietarios en una economia de

5 Bajo la afirmacion de que no ha existido un solo liberalismo, sino varios, con elementos analogos, el
pensamiento escocés decimonénico diferia del francés en que no era posible una sociedad en
perfeccionamiento constante o en un progreso inevitable; por su parte, el liberalismo norteamericano, que
tuvo menos influencia de la ilustracion, buscé el establecimiento de un gobierno de leyes, no de hombres, y
no compartié la animadversién hacia el cristianismo como la tradiciéon francesa; de hecho, la Constitucion
norteamericana aseguro la busqueda de la libertad, la felicidad y el derecho a la vida, y basada en una ley
natural que se decia concebida por Dios.

6 Investigadores coinciden en que no ha existido un liberalismo tinico en el mundo occidental sino varios,
con elementos comunes pero distintos en su estructura social. Véase al respecto a: Idem, o a José Guilherme
Melquior y Liberalismo viejo y nuevo, México, Fondo de Cultura Econémica, 1993.

7 La modernidad se entiende desde la perspectiva de nuevas sociedades en estructura social: reptblicas
democraticas como modo de gobierno; y formas novedosas en economia politica: mercados libres y libre
cambio; ademads, se concibe como época moderna el hecho de contar con los beneficios de la tecnologia: luz
eléctrica, medios de comunicacién (teléfono, ferrocarril), y diversas mejoras en los servicios sociales
(hospitales y escuelas laicos).

8 Este contexto se repitié en casi toda Ameérica Latina, en paises como Guatemala, Nicaragua, El Salvador,
Costa Rica y Honduras por ejemplo, los conflictos econémicos entre regiones distintas hizo evidente la
necesidad de nuevas estructuras politicas.



libre mercado, con amplias expectativas al comercio exterior, y en cuyo contenido estaba
inmersa la posibilidad de la inversion extranjera, aplicada al desarrollo de la economia
interna.?

Las primeras décadas del siglo XIX fueron para México una época de contraste entre
las posturas de apoyo a una Reptblica federal o central, que miraban, ambas, a la
necesidad de encontrar el mejor modo de concebir un gobierno apto para un pais con las
singularidades étnicas y politicas de México.10

Hacia mediados decimonoénicos, las posturas se exacerbaron hasta el grado de
confrontaciéon. Aparecieron dos grupos politicos, uno que abogaba por la permanencia de
fueros y privilegios corporativos; y otro que buscé la supremacia del Estado en los asuntos
inherentes al gobierno civil. En este contexto, el liberalismo aparecié como una doctrina
que avalaba la primacia de la libertad individual y la garantia de su ejercicio en la
organizacion politica del estado.!!

Asi, en México se promovieron, a través de las acciones de los politicos liberales, la
supresion de los poderes corporativos, el derecho a la participacién politica, la creaciéon y
aplicacion de leyes constitucionales en beneficio de la igualdad ante la ley, la reforma del
Estado bajo la idea del cambio social en torno al derecho individual, y la reestructuracion
econdmica con base en la desaparicion de los monopolios particulares e institucionales vy,
ademas, la apertura a la inversién econémica y al comercio.

En Michoacan mientras tanto, el liberalismo abogé por seguir los pasos que el centro
politico nacional daba en torno a los nuevos horizontes, impulsando, en la particularidad

del estado, las medidas conducentes a la reestructura social.

? Benito Juarez y el gabinete liberal que formoé luego del golpe de Estado de Ignacio Comonfort (17 de
diciembre de 1857), entendieron la necesidad de abrir los mercados cuando buscaron apoyo de los Estados
Unidos al respecto de un préstamo millonario para reactivar la economia nacional, y la firma de un tratado
comercial que incluyera el libre transito de mercancias por ambos paises. En este sentido, el articulo VIII del
tratado MacLane-Ocampo establecia tal posibilidad, y fue uno de los puntos que hicieron que el Senado
norteamericano desechara la firma del tratado.

10 Las primeras décadas del siglo XIX fueron un periodo de indefinicién politica doctrinaria en donde no
cabe la division tradicional historiografica de definir a los actores politicos en liberales y conservadores, esto
porque todos ellos fueron republicanos y liberales, unos mas, unos menos, que buscaron un sistema de
gobierno bajo la divisiéon de poderes. En esta busqueda, se definieron grupos y posturas particulares que
iban en torno a una necesidad: que el Estado garantizara su hegemonia avanzando hacia el establecimiento
de un sistema de gobierno representativo e incluyente. Durante la primera mitad del siglo XIX, este proceso
fue lento y no siempre pacifico.

1 Los origenes de esto se ubican en Inglaterra y Francia, segtin hemos visto, naciones que desarrollaron dos
formas tipicas de liberalismo, aquella que defendia la lucha en contra del absolutismo, y ésta, que apoyaba el
ataque al corporativismo, especialmente el de la Iglesia.



De esta manera, los liberales michoacanos, que pronto se ubicaron como recios
defensores de las garantias individuales ya entrado el siglo XIX, entendieron la necesidad
de aplicar los principios del liberalismo. La igualdad signific6 en todo esto un derecho
fundamental del hombre, y la tnica via de avance hacia una sociedad moderna, libre de
dogmas y principios autoritarios. En esta idea, el Estado figur6 como el responsable de
garantizar los derechos y exigir las responsabilidades de los ciudadanos,!? y a pesar de sus
limitaciones, se le postulé como la base del orden y concierto sociales. A pesar de esto, no
todo pudo conseguirse de inmediato, las cosas debieron exigirse dentro de un proceso que
se complic6 cuando la Iglesia se interpuso defendiendo sus antiguos privilegios.13

Todo comenzé con Melchor Ocampo, quien impulsé la reestructura de la sociedad
comenzando por despertar inquietudes respecto a modificar lo que debia reformarse;
entre otras cosas, la relacion Iglesia-Estado. En este sentido, se comenz6 con la corporacion
eclesiastica, sobre todo porque aquella se presentaba como el freno méds importante para
implementar una sociedad igualitaria, también, significaba una limitante al desarrollo
econdémico porque era duefia de gran parte de las tierras de cultivo, asi mismo, poseia una
cantidad significativa de propiedades; ambos beneficios los arrendaba al mejor postor,
muchos de los cuales producian en un mercado interno, casi localista, que eliminaba la
posibilidad de ampliar el comercio, y con esto, el desarrollo que los liberales pretendian.

El liberalismo de Ocampo sigui6¢ la légica politica, por eso, el inicié6 tuvo como
escenario el parlamento de Michoacan, un receptaculo que daba por sentado la posibilidad
del debate, en cuyo caso iba a permitir convertirse en catalizador de la reforma liberal. En
este caso, la idea funcion6 muy bien, pues los liberales michoacanos entendieron el
mensaje del pensador, y enfrentaron a la Iglesia con la insistencia de mejorar,

reestructurando, la sociedad mexicana.

12 Dentro de los primeros estaban las prerrogativas civiles, que indicaban que los conceptos de igualdad y
libertad debian observarse tal y como lo establecian las leyes (la Constitucién local de 1825 estableci6
claramente los derechos civiles a la igualdad y libertad, a la propiedad y a vivir en un contexto de
seguridad), y aquellos que derivaban de la intencién juridica de concretar un Estado liberal, en esto, el
problema surgié cuando los propésitos politicos quedaron en conflicto en la préctica social, ya que las
corporaciones eclesiastica y militar permanecieron intactas durante décadas.

13 Dentro de las explicaciones que aparecieron a lo largo de una década de conflicto, altos dignatarios
eclesisticos determinaron que la Iglesia era una entidad auténoma, cuyo gobernante supremo era Dios, y
por tanto, no estaba bajo ningtin reglamento mas que las leyes divinas. Aunque los curas dijeron respetar las
leyes del Estado de forma estricta, dejaron claro que su institucion era soberana frente a lo que llamaron los
“gobiernos temporales”. Uno de los mas tenaces defensores de la Iglesia en Michoacédn fue el obispo al que
toco vivir la década de la reforma liberal en México, hablamos de Clemente de Jestis Munguia.



El hecho signific6 un peso enorme para el gobierno, y una lapida para la Iglesia. El
conflicto impulsé la discusion, que se dio a niveles de politica pero que, con el tiempo,
alcanz6 a la sociedad en su conjunto, primero, con la difusién de ideas liberales en los
circulos sociales tradicionales, como los cafés y las charlas de esquina, seguido esto por las
expresiones politicas que se dieron en los actos civicos de conmemoracién a la patria, en
ellos, el propio Melchor Ocampo explicé las necesidades politicas, urgiendo a la sociedad a
tomar accién en niveles amplios.1#

Esta actitud fue precedida por politicos de diverso origen, la mayoria con titulo en
medicina o jurisprudencia, y una minoria de jefes militares, que actuaron en la idea de
aplicar los preceptos liberales sin importar las consecuencias. Estos hombres impulsaron el
proceso dando por cierto el hecho de favorecer con todo su poder la ley, y lucharon desde
diversas trincheras (la curul, el tribunal judicial, la silla del ejecutivo o desde la perspectiva
militar), por observar su contenido; en todo momento, pues, el liberalismo michoacano
fue, definitivamente, constitucional.

Los liberales que actuaron en Michoacén durante la década de la reforma siguieron la
doctrina desde perspectivas particulares, y en actitudes que fueron propias del contexto
politico que impulsaron sus acciones. De esta manera, el proceso de reforma liberal
caminé al paso que permitieron los actores principales de ella, y a las discontinuidades
que hubo en el gobierno liberal en Michoacan. Por esto, la reforma tuvo que esperar
condiciones aptas para su aplicaciéon, aunque, como veremos a lo largo del trabajo, hubo
voces que incentivaron el radicalismo liberal, que tuvo en Epitacio Huerta al personaje
mads importante.

La llegada de éste general a la politica estatal no fue por azares del destino. Los
liberales letrados habian tenido su momento de protagonismo al frente del gobierno,
realizando lo necesario para mantener a flote la administraciéon de cara a la pugna con la
Iglesia, las penurias de dos guerras (la que comenzé en Jalisco en 1852 y la Revolucién de
Ayutla, 1853-1855), y los primeros momentos de un gobierno liberal en franca

reconstitucién, pero, llegada la hora, fueron incapaces de mantener unido lo que

14 En el capitulo II abordamos el discurso que Melchor Ocampo pronuncié el 16 de septiembre de 1852, en
aquella ocasion, se explay6 respecto a su pensamiento politico y liberal.



amenazaba por destruirse, de ahi, el liberalismo michoacano se radicaliz6, inaugurando la
etapa de la aplicacion de decretos liberales.

El escenario completo, con todas sus particularidades, son el contenido de esta tesis.
Asi, presentamos un trabajo que se ha estructurado desde la perspectiva del liberalismo
politico, en cuya justificacién radica principalmente la necesidad por descubrir los actores
del proceso de reforma liberal, principalmente del lado del gobierno, pero atendiendo
también a aquellos que fueron sus contrarios; en su conjunto, esto pretende ofrecer una
vision mas amplia.

Durante el proceso de investigacién encontramos una riqueza invaluable de
expresiones politicas y descubrimos coincidencias y diferencias relevantes entre sus
actores. Sus paginas revelan una cara desconocida de la politica liberal michoacana, en la
que estuvieron inmersos, mds que politicos y curas, hombres comunes en su
cotidianeidad, que simplemente siguieron sus convicciones hacia lo que creyeron mejor
para su pais. Asi, encontramos gobernadores, diputados, ministros del poder judicial y
militares, por la parte del gobierno, y también obispos, miembros del Cabildo y simples
curas, que desde sus espacios de poder y las parroquias defendieron a su institucioén lo
mismo que los alcaldes desde sus municipalidades.

De esta manera, en un conglomerado de posturas e ideas, que terminaron siempre en
la lucha armada, aquellos hombres permitieron que Michoacdn estuviera vivo y
cambiante, y figurara dentro del contexto nacional como un punto politico importante.

Todo esto nos llevo a interesarnos en una breve pero intensa etapa (1851-1861), de la
cual, nos dimos cuenta, el interés historiografico no habia sido suficiente para explicar sus
particularidades. Esto nos impuls6, amén de un interés personal por los temas de historia
politica, a proponer un estudio estructurado desde la 6ptica de la accién de gobierno, del
liberalismo en Michoacén durante los afios mas azarosos de la reforma liberal en México.

En el sentido, existen diversas obras cuya preocupacién ha sido el fenémeno liberal.
En un panorama general, las posibilidades son amplias, empero, dos trabajos ejemplifican
los puntos culminantes de los estudios del liberalismo mexicano. Uno de ellos es por
supuesto el de Jests Reyes Heroles, quien inici6 el debate en torno a este tema poniendo
sobre la mesa de discusion nuevas 6pticas de estudio a la historia de México, vista ahora

como un proceso liberal. Otro ejemplo es el trabajo del profesor Charles Hale, titulado EI



liberalismo mexicano en la época de Mora, el trabajo significa, al dia de hoy, el parteaguas de
los estudios sobre el liberalismo, por lo que representa una base insustituible de todo el
que se interese por el tema liberal.

En lo que se refiere a la historiografia michoacana respecto a las posibilidades de
estudio del tema, destacan los capitulos que el Dr. Gerardo Séanchez Diaz publicé en
Historia General de Michoacdn, en ellos, ofrece un panorama histérico global del liberalismo,
especialmente la parte econémica, aspecto que por cierto, fue observado a detalle por
Lissette Ryvera Reynaldos en Desamortizacion de bienes civiles y eclesidsticos en Morelia, 1856-
1876, trabajo que, sin embargo, dejo lo politico al margen, por no ser este su objetivo
primario. De aqui, lo mas cercano al contexto politico previo a la década de la reforma es
el trabajo de Moisés Guzman Pérez y Las relaciones Clero-Gobierno en Michoacin durante la
administracion episcopal de Juan Cayetano Gomez de Portugal, 1831-1850, este estudio, claro y
objetivo, es uno de los maés recientes sobre las pugnas entre ambas potestades, de la misma
manera que “El poder y la razon. El episcopado y el Cabildo eclesiastico de Michoacan
ante las leyes de reforma” de Juvenal Jaramillo Magafia, quien estudi6 el caso desde la
perspectiva de la Iglesia, y en una acertada visién critica del momento, pero que sin
embargo, vio el tema so6lo desde la parte clerical, sin observar el lado del gobierno, desde
donde surgieron las leyes de reforma que dan origen a su trabajo. Finalmente, en fechas
recientes apareci6 Judrez ante los liberales michoacanos, de Victor Avila, quien examina las
posturas de los politicos locales en el entramado politico nacional. La debilidad, empero,
de dicho trabajo, es haber realizado un estudio del liberalismo desde la 6ptica
tradicionalista de catalogacion de liberales en: moderados y puros, aun a sabiendas de que
los nuevos estudios del fenémeno liberal, baste citar aqui las perspectivas al respecto de
Josefina Z. Vazquez, Antonio Annino y Brian Hamnett, sefialan que la linea entre una
postura moderada y una radical era sumamente delgada, bien se podia transitar, de
acuerdo al contexto, de un lado a otro.

La historiografia del periodo fue enriquecida con los trabajos de uno de los mejores
historiadores recientes, nos referimos al Dr. Radl Arreola Cortés. El es responsable de una
de las recopilaciones més completas e importantes de las obras de Melchor Ocampo, quien
al dia de hoy aparece como el personaje mas significativo del proceso de reforma liberal en

México a mediados del siglo XIX. El Dr. Arreola publicé, en 1986, Obras completas de



Melchor Ocampo, una obra magnifica donde aparecen cartas personales de Ocampo en las
que se hace alusiéon, de una forma por demas intima, a los mas importantes problemas
politicos de la época, esto hace de la coleccion una posibilidad insustituible de estudio, y
de la cual abrevamos para la conclusién de este trabajo.’® El Dr. Arreola Cortés también
publicé Epitacio Huerta. Soldado y estadista liberal, donde reflexiona sobre la vida del militar
liberal, haciendo hincapié en la época de su mayor protagonismo politico, es decir, su
periodo de gobierno durante la dificil época de la guerra de los tres afios.

Ahora bien, haciendo una revisiéon de las posibilidades, encontramos referencias de
la época muy importantes, estd por ejemplo la Memoria de Gobierno de Epitacio Huerta,
que contiene datos sumamente relevantes sobre el la idea del liberalismo y del proceso que
se tomo6 en Michoacan para conseguir, via las armas incluso, la preeminencia del gobierno
y el sistema liberal; el documento es uno de los mas importantes testimonios de los hechos
que sucedieron entonces. En el sentido testimonial, figuran también las notas que Manuel
Barbosa dejo sobre la historia militar de Michoacan, en la que se sefialan datos que apoyan
la construccion de la historia del liberalismo. Por la parte eclesiastica, Clemente de Jests
Munguia dej6 un cimulo importante de reflexiones politicas, conglomerados en una
publicaciéon que tomo el titulo de Defensa civil y eclesidstica del obispado de Michoacdn, en el
documento, el cura-lider de la Iglesia michoacana expuso la postura de la curia, ofreciendo
la posibilidad de conocer, de cerca, al principal enemigo del gobierno liberal del estado, y
sobre todo, sus ideas en torno a la posicién politica de la Iglesia respecto al gobierno.

En otro sentido, se consultaron repositorios documentales, entre ellos el Archivo
Histérico del Congreso del Estado de Michoacan (AHCEM), y el Archivo del Cabildo
Catedral de Morelia (ACCM).

Respecto al archivo del Congreso, alli observamos las discusiones de los diputados, y
pudimos ver la actitud del legislativo michoacano en el asunto de la reforma a los
aranceles propuesta por Melchor Ocampo, o el &nimo del Congreso Constituyente de 1857
al momento de estructurar la Constituciéon local de 1858. El archivo fue un precioso
repositorio donde pudimos rescatar las ideas politicas, que determinaron la ideologia de

un sector muy importante del liberalismo michoacano. Por su parte, la Biblioteca del

15 E] trabajo de L. Tamayo respecto a la correspondencia de Benito Juarez ha sido también importante, al
igual que la recopilacién que hizo el Dr. Arreola, en las cartas que recibié y envi6 el licenciado Judrez garcia
encontramos datos fundamentales de la historia politica de México.



Congreso del Estado, que pertenece al propio archivo, signific6 un gran apoyo. Como
sabemos, en sus estantes resguardan documentos que versan sobre diversos temas, en
nuestro caso, lo valioso fue descubrir discursos originales, de grupos de vecinos de
Morelia y Patzcuaro por ejemplo, o referencias de posiciones politicas no sélo de
personajes del gobierno civil, entre ellos abogados liberales, sino también de curas, como
Mucio Valdovinos por ejemplo, quien explicé su conducta referente al momento que se
vivi6 a mediados de la década de 1850, en especial respecto a la postura de partidos
politicos y las nociones sobre conceptos como libertad. Esto posibilité percibir, en
exposiciones personales y de grupos determinados, la idea de gobierno y de politica en
general de la sociedad michoacana, uno de nuestros objetivos primarios.

La parte oficial fue la médula del trabajo, empero, las actas del Cabildo Catedral de
Morelia no fueron menos importantes. En la necesidad de contar con una visiéon lo mas
amplia posible, se tomaron en cuenta las resoluciones que el gobierno eclesidstico tomé
con relacion a la postura del gobierno civil, sobre todo de cara a las leyes de reforma y a la
actitud de hombres como Epitacio Huerta, quien llegé al grado de ocupar la Iglesia
Catedral en septiembre de 1858 con objeto de hacerse de recursos econdmicos. La
posibilidad de ver al interior de la Iglesia, a través de sus documentos, otorgé el beneficio
de originalidad al trabajo.1

La prensa tuvo su parte en todo esto y, aunque simple y poca en términos
cuantitativos, aport6é una perspectiva tinica. Aunque peligrosa por su contenido oficialista,
resulté fundamental a la hora de percibir detalles no incluidos en documentos comunes,
oficiales y no. Asi, La Bandera Roja, periddico liberal por excelencia, permitié percibir la
conducta del gobierno liberal de Michoacan, y parte de la postura ideolégica del
liberalismo en su conjunto. Su editor, Gavino Ortiz, vislumbré las intenciones del partido
y las personales, dejando pistas insustituibles sobre la idea del gobierno liberal respecto a
temas como las leyes de reforma expedidas desde Veracruz en la segunda mitad de 1859,
criticas sobre la actitud del clero nacional y local, noticias de guerra, problemas entre
liberales influyentes e incluso sobre el asunto de la intervencién extranjera, en este caso,

percibimos la manera en que, al menos parte de los liberales michoacanos, entendieron el

16 Del Archivo Histérico Manuel Castafieda (AHMC) tomamos un par de referencias, sin embargo, dicho
repositorio no fue en suma basico.



apoyo de los Estados Unidos en cuanto a que éste no iba a permitir en México un
protectorado francés o espafol, dando por hecho en este caso su apoyo a la causa liberal,
con un precio alto, como veremos en su momento.

La consulta hemerografica no se limité a un periédico, existieron otros, es cierto, pero
los méds no se conservaron o solo se consult6 algunas partes de ellos, aquellas que
aportaron detalles significativos.

Uno de estos fue La Restauracion,'” periédico de caracter oficial que se publico en
Morelia durante la época de la dictadura de Santa Anna, y del cual se extrajeron notas que
permitieron conocer la opinién del gobierno y de los conservadores, entre ellos la Iglesia,
respecto a los liberales sublevados durante la Revolucién de Ayutla. De EI Pueblo,
percibimos el contexto que sucedi6 en Michoacan durante la promulgaciéon de la
Constitucion de 1857 y la local del afio siguiente, y de La Cruz, periédico catélico, la
apreciacion de la postura de la Iglesia sobre los temas que afectaron a la Iglesia.

De esta forma, ampliando la explicacién respecto a las fuentes de que nos servimos,
destaca en todo esto la recopilacion de leyes que hizo Amador Coromina, que nos facilité
el trabajo al tener al alcance los decretos de los gobiernos, tanto el liberal como el
conservador, de igual manera, las leyes generales significaron una base de la cual partir
para el estudio de las leyes michoacanas, en este sentido, usamos la recopilaciéon de
Dublén y Lozano.

En otro tema, la perspectiva metodolégica que creimos adecuada en este caso fue la
opcion tedrica del método comparativo, s6lo que en uso de una variante particular del
mismo, que es: observar una realidad no como marco de comparacién en el sentido
estricto, sino como punto de referencia sobre el cual percibir las particularidades de otra
realidad concreta. En este caso, la entidad referencial ha sido el devenir politico nacional,
en especial la actitud de los gobiernos liberales del centro, de ahi, dicho marco permiti6
examinar las particularidades de la realidad michoacana, sobre todo, se favoreci6 la
percepcion respecto a la teoria de que en los estados del interior el liberalismo fue aplicado
con mayor dureza y en tiempo record que en el centro del pais, y también, que la

percepcion respecto a la doctrina liberal y sus principios fue entendida en su justa

17 Respecto a este periédico, se encontraron tres ejemplares en el Archivo del Cabildo Catedral de Morelia
(ACCM). Se sabia sobre dicha publicacién, pero no que se hubiesen conservado ejemplares.



dimensién por los letrados michoacanos, quienes estuvieron pendientes de las acciones de
los lideres nacionales e incluso, aportaron sus ideas en medida importante respecto al
desarrollo del liberalismo mexicano en la época de la reforma. Esto dio como resultado,
aunado al uso de la hermenéutica, principalmente del examen del discurso politico, una
percepcion clara de la teoria politica que los liberales michoacanos usaron para construir
una sociedad, en toda forma, acorde a la modernidad occidental de mediados del siglo
XIX.

A partir de todo esto, podemos demostrar, con base en una idea central, que el
liberalismo politico en Michoacdn observé los principios que los gobiernos liberales
impusieron en el centro. Sus propias particularidades nos permiten comprender un
proceso desigual entre el discurso y la realidad. Es decir, asi como se logré observar una
tendencia radical, o cierta precocidad de los politicos locales a la hora de aplicar decretos
liberales, los cambios se fueron dando conforme a las pautas y fortalezas que se
desprendieron de los actos politicos, pues se ha demostrado que la reaccién en contra de
las medidas liberales, marcé la pauta y los ritmos de los cambios que sucedieron en
Michoacan durante la década de la reforma liberal. De esta manera, Michoacan se perfilé
como una entidad que buscé seguir los pasos que el liberalismo daba en el centro del pais,
pero fue anticipado e inédito cuando aplicé las leyes de reforma mucho antes que el
Gobierno Federal. Con esto, se sentaron las bases de un Estado liberal en que los actores
de la politica entendieron ampliamente los preceptos que marcaba la doctrina, aplicada en
este caso, a la sociedad michoacana.

En esta realidad, la nocién de identidad politica respecto al liberalismo s6lo puede
entenderse en cuanto a una apreciacion clara de los conceptos politicos, asi, la definicién
conceptual aparece como una necesidad introductoria. Primero, el término liberalismo es
un concepto mas dificil de definir que de explicar, esto es asi porque no existe un solo
liberalismo en el mundo occidental sino varios, definidos por caracteristicas propias, y
aunque se pueden distinguir rasgos comunes, el liberalismo es diferente en cada sociedad

que lo aplica.



En definicién de diccionario’®, el liberalismo aparece como una corriente intelectual
que proclama la plena libertad del hombre en todas las situaciones humanas, éste, como
otros axiomas, nos dan la pauta para comenzar a entender el concepto. De esta manera el
liberalismo asoma como una doctrina desarrollada a partir de la necesidad lograr objetivos
sociales y politicos relacionados a la tolerancia religiosa y la instauracién de un gobierno
constitucional. El término en si aparecié concretamente en las cortes espafiolas, y sus
postulados quedaron definidos en torno a cuestiones como la libertad individual, en el
sentido de la posibilidad dada al individuo respecto a dirigirse socialmente de acuerdo a
principios particulares, el derecho de vivir bajo reglas o leyes especificas, la tolerancia
religiosa, es decir, la libertad en elegir la religion, la posibilidad de la participaciéon del
ciudadano comdn en la politica, la instauracion de regimenes democraticos, el
establecimiento de la igualdad social como fundamento juridico, y la eliminacién de
diferencias de casta o estamento, entre otras cosas. Bajo este paradigma, el liberalismo nos
remonta a la instauracién de una sociedad igualitaria en donde el individuo es libre en sus
decisiones de vida y obra, y en donde la participacion en la politica es un derecho.

Sobre el concepto Libertad, hablamos respecto a que es la facultad que tiene el
hombre de obrar de una manera o de otra, o de no obrar. A partir de esto podemos ubicar
el significado de la palabra como el derecho de hacer lo que se quiera, incluso si se atenta
contra las instituciones o las personas en una sociedad determinada, no obstante, de la
libertad que se habla en el liberalismo, como corriente politica, es que el individuo es libre
de seguir su propia voluntad a la hora de vivir en sociedad, obligadamente a esto, debe
seguir leyes y reglas especificas, cosa que no atenta contra su libertad, mas aun, esto se
convierte en un derecho, es decir, vivir en una sociedad ordenada que garantiza una vida
pacifica.

Melquior distingue varios tipos de libertad: 1) libertad de opresion, es decir, el
disfrute de derechos establecidos; 2) la libertad de participacion, que tiene que ver con el
derecho que tiene el individuo de participar en los asuntos de la comunidad en que vive;

3) libertad de conciencia o creencia, que se refiere a la decision personal de elegir

18 Las reflexiones expuestas en los siguientes parrafos han sido extraidas de varios trabajos, entre estos los
siguientes: Elena Sdnchez de Madariaga, Conceptos fundamentales de historia, Espafia, Alianza Editorial, 2001;
Norberto Bobbio, Liberalismo y democracia, México, Fondo de Cultura Econémica, 1996; Givanni Sartori, ; Qué
es la democracia?, México, Taurus, 2003; Javier Ferndndez Sebastidn y Juan francisco Fuentes, Diccionario
politico y social del siglo XIX espariol, Espana, Alianza Editorial, 2002.



determinado credo; y 4) libertad en el sentido de guiar la conducta como libertad bajo el
principio del libre arbitrio.1?

Estas aseveraciones nos dejan claro el hecho de que la libertad, como fundamento del
liberalismo aplicado politicamente, es la posibilidad de que el individuo viva en una
sociedad democratica, que le garantice la igualdad social dando un orden sustentado en
un sistema de leyes, donde estas éstas guian la conducta del hombre.

No menos importante y en suma significativo es el concepto igualdad, que aparece
como principio que reconoce a todos los ciudadanos la capacidad para los mismos
derechos, en otras palabras, igualdad es posibilidad de vida en una sociedad sin
diferencias de clase.?) La premisa tiene una limitante que no debemos omitir, la igualdad
que defendieron los liberales mexicanos era aquella determinada de frente a las leyes, es
decir, en un sustento meramente juridico y sin mirar en lo econémico.

En otro tema, el liberalismo nacional se ocup6 de cuidar con sumo cuidado la parte
individual del hombre, dando un lugar especial al individualismo como concepto
importante en la ideologia politica liberal. Al respecto, el término aparece como la
propension a obrar segtin el propio albedrio y no de concierto con la colectividad, esta
definicién cabe interpretarse desde la perspectiva de que el individuo podria, si asi lo
desea, realizar su vida eximido del derecho de participar en las decisiones de la sociedad,
no obstante, el concepto aplicado a los preceptos del liberalismo occidental, evocan al
término en el sentido de que el individuo tiene el derecho de vivir siguiendo sus propias
decisiones, sin tener que subordinarse personalmente al mandato de otra persona sobre
aquellas cuestiones que tengan que ver de manera exclusiva con la vida comun y las
decisiones particulares, el individualismo se garantiza entonces mediante leyes, mismas
que permiten la realizaciéon de la vida privada en funcién a eleccion personal, el libre
arbitrio.

Para terminar, dos nociones completan el cuadro conceptual que hemos construido
hasta aqui, nos referimos a conceptos que aparecen en los discursos de los liberales

michoacanos: derecho y democracia.

19 Elena Sanchez de Madariaga, Conceptos..., pp. 20-22.

20 Como veremos al desarrollo del tema, el Michoacdn decimonoénico se desarrolld en un contexto de
desigualdad significativa, y aunque triunfaron los liberales por sobre los conservadores en la década de
1860, lo cierto es que la igualdad fue un estado social que nunca se cumplié por completo.



El primer término evoca una cuestion que tiene que ver con las prerrogativas que
concede al individuo determinado sistema politico. En concreto, derecho es un conjunto de
principios, preceptos y reglas a que estdn sometidas las relaciones humanas en toda
sociedad civil, es también la facultad de hacer o exigir todo aquello que la ley o la
autoridad establece a favor del hombre, en otras palabras, derecho es el privilegio que
goza el ciudadano de vivir protegido por las leyes, para participar en la vida politica de la
comunidad en donde vive, para vivir libre en el sentido social, etcétera, este concepto
enuncia todo aquello que relacione a la persona con el sistema politico en que vive y los
privilegios que este le proporciona.?!

Por su parte, democracia es el sistema politico basado en el reconocimiento del
principio de que toda autoridad emana del pueblo, y que se caracteriza por la
participacién de éste en la administracion del Estado, garantiza las libertades bésicas del
individuo (expresién, reunion, asociacién), asi como la libre eleccién para los cargos de
gobierno y el control popular de la gestiéon gubernativa, en pocas palabras, democracia es
la posibilidad de participacion politica a que tiene derecho el ciudadano.??

El final de esta introduccién es la division capitular, que explica en todo caso el
porqué de la estructura del indice del trabajo. Al respecto, esta tesis estd estructurada en
cuatro capitulos donde queda claro el orden de tratamiento del liberalismo en Michoacén.
En el primero se pretende iniciar con un examen breve del liberalismo mexicano, con base
en un eje relacionado a la aplicacion de los principios liberales desde los inicios de la
legislaciéon mexicana. Esta parte incluye la coyuntura del liberalismo mexicano en cuanto a
observar, con detalle, el asunto de las obvenciones parroquiales y la reforma propuesta en
este sentido por Melchor Ocampo, el hecho significa el inicio de éste trabajo en cierta

medida porque, desde la 6ptica del liberalismo mexicano, es el parteaguas de los que Lilia

2l El concepto no es reciente, segin sabemos, pero a diferencia de otros términos socio-politicos, es
relativamente nuevo, “un derecho” es una expresiéon que no aparece en ningtn lenguaje antiguo o medieval,
al decir de algunos investigadores, es un término que aparece sélo hasta mediados del siglo XIX. John Gray,
Liberalismo..., pp. 18-19.

22 Este concepto es de uso delicado por sus distintas concepciones y aplicaciones histéricas, en Grecia y Roma
el pueblo tenia voz y voto directo en las decisiones colectivas, en Europa por su parte, la tendencia hacia
principios democraticos comenz6 en la revuelta en contra del absolutismo ocurrida en Inglaterra a mediados
del siglo XVII, de ahi en adelante, la lucha en contra del despotismo se hace latente en otras partes como
Francia y Espana, extendiéndose a América primero en los Estados Unidos y luego al resto del continente, en
México, la llegada de ideas tendientes a democratizar al pais sucedié inherente a la lucha armada de 1810,
convirtiéndose en el principal destino politico del pais.



Diaz ha llamado “liberalismo militante”. Finalmente, el capitulo termina con un estudio de
los actores que hacen aparicioén a lo largo del trabajo, y su filiacién en cuanto a su campo
de accién politica.

Como vemos, desde el primer capitulo se comienza a examinar el tema de la
investigacion; no hay preambulo mas que unas paginas de antecedentes. Asi, el segundo
capitulo inicia de lleno con el anélisis de los afios de cambio politico en Michoacan,
aquellos momentos de coyuntura con la Iglesia con el asunto de las obvenciones, un tema
que dio paso a la defensa de la curia michoacana en el escenario politico y de opinién
publica, dirigida esta por el campedn defensor, Clemente de Jestis Munguia. En el examen
del liberalismo politico en Michoacan ha sido indispensable abordar el pensamiento del
Obispo michoacano, el estudio de su pensamiento significa aqui conocer a la Iglesia y su
actitud de cara a la intencién, todavia moderada, de reforma por parte del gobierno civil,
al final del tramo, se observaran las posturas, a nivel de exposicién politica, de diversos
actores liberales, con una variante importante, se vera también la posicion de algunos
personajes militantes del partido conservador, en una intencién por percibir de forma
amplia el pensamiento politico michoacano justo antes de la dictadura de Santa Anna.

Al triunfo de Ayutla, el contexto nacional se aprecié benigno para el liberalismo
mexicano. En los estados, se divisaron vientos favorables que iniciaron con el
establecimiento de gobiernos liberales, tal fue el caso de Michoacan donde se formaron de
inmediato los poderes, y aparecieron los primeros signos de reforma. En este tenor, el
capitulo tercero inicia con el examen de las condiciones al momento de reestructurar el
gobierno del estado, un apartado que ha sido sumamente revelador en cuanto al
descubrimiento de detalles no conocidos de la historia politica de Michoacén a esta parte,
que seguramente cambiardn la idea que se ha tenido de ese periodo. El capitulo sigue lo
tocante a la promulgaciéon de la Constitucion Federal de 1857 y sus consecuencias
inmediatas en Michoacan, asi como la instalacién del Congreso Constituyente michoacano,
que tuvo en sus manos la continuacion del proyecto que se gest6 en la capital del pais.

El capitulo cuarto y final, aborda lo referente al gobierno del general Epitacio Huerta
y la linea anticlerical de su gestion, son tres apartados que indican la linea del gobierno

liberal de Michoacan en su parte més radical, la estructura del gobierno y su funcién en



cuanto a la aplicaciéon de los preceptos liberales en la practica, hasta culminar con el

proceso.



CAPITULO 1. LOS INICIOS

Un Estado liberal

1o es por fuerza democritico.
Un gobierno democrdtico

no genera forzosamente

un Estado liberal.

Norberto Bobbio

Expresiones preliminares del liberalismo

Examinar el tema del liberalismo mexicano en sus ideas precedentes a la reforma liberal de
la década de 1850 reviste acotar alcances, de ahi que, siguiendo intenciones juridicas en
torno a los beneficios de una sociedad moderna, abordaremos en esta parte el examen de
los principios liberales: libertad e igualdad, consignados en el pensamiento que los
politicos mexicanos expresaron en propuestas politicas y cédigos juridicos. De esta
manera, observaremos el liberalismo que se gesté durante las primeras décadas de vida
independiente en nuestro pais.

El caso mexicano en cuanto al arribo de los principios liberales fue muy significativo.
Los postulados que defendian los derechos civiles hicieron incursién en una sociedad que
no habia alcanzado la autonomia politica; esto a efecto de lo que Antonio Annino llama /a
precocidad mexicana.l

En los primeros afios del siglo XIX, las percepciones en torno a una forma nueva de
relacion social estuvieron latentes. El grupo criollo se avivé en funcién de reordenar su

destino frente al gobierno virreinal y, en vista de los acontecimientos en la peninsula con

1 En México llegé a discutirse la igualdad entre los hombres, los criollos por lo menos, defendieron la
posibilidad de contar con los mismos derechos que los espafioles. Annino sefiala que tal precocidad fue
doble, frente a Occidente y frente a la misma independencia. Antonio Annino, “Definiendo el primer
liberalismo mexicano”, en: Metapolitica, México, Editorial Jus, Septiembre-octubre de 2003, p. 38. los
antecedentes del cambio en cuanto a pensamiento politico tuvieron origen en las reformas borbénicas, que
provocaron la reorganizaciéon de la administraciéon en la Nueva Espafa, plagada de atraso y corrupcion al
menos al nivel del gobierno virreinal. Se atacé entonces al corporativismo civil y eclesiastico, y se liber¢ al
comercio de las trabas que limitaban su desarrollo: “...combatiendo los repartimientos que los condenaban a
depender de intermediarios para comercializar sus productos...”; y se fomenté una “nueva educaciéon”
basada en la ensefianza de “ciencias y técnicas ttiles”. Josefina Zoraida Vazquez, “México, la ilustracién y el
liberalismo, 1760-1850”, en: El primer liberalismo mexicano, 1808-1855, México, INAH, 1995, p. 13-15.



la invasiéon de Napoleén Bonaparte en 1808, distinguieron la posibilidad de estructurar un
gobierno propio, intencién que llegaria finalmente a través de las armas. En medio de la
lucha aparecieron documentos importantes, donde los insurgentes plasmaron su idea en
torno a los postulados fundamentales del liberalismo: los derechos civiles.

Durante el periodo temprano insurgente, es decir, hasta la muerte de José Maria
Morelos, aparecieron tres textos que nos hablan de las pretensiones criollas, estos son: los
Elementos Constitucionales que Ignacio Lépez Rayon present6 en el marco de la Suprema
Junta Nacional Americana (Zitacuaro, agosto de 1811), los Sentimiento de la Nacion de José
Maria Morelos, expuestos en la sesiéon inaugural del Congreso de Chilpancingo y, como
culminacién del proyecto insurgente, la Constitucion de Apatzingin de 1814.

El texto de Rayon ratifico la abolicion de la esclavitud, decretada por Miguel Hidalgo
en el Bando de 6 de diciembre de 1810; la libertad de imprenta en asuntos cientificos y
politicos, en apoyo de la ilustracién social; prohibi6 la tortura y establecié que la soberania
radicaba en el pueblo, ademéds, demand¢ la proteccién de las leyes mexicanas a todo aquél
que favoreciera la libertad, y por dltimo, decret6 el corpus haveas inglés,? éste documento
incentivo el debate sobre la idea de la insurgencia en cuanto a sus propositos.

El escrito fue enviado a Morelos, quien en Chilpancingo dio muestra de querer
expresar su propia visiéon politica mediante un documento significativo, intitulado
Sentimientos de la Naciéon. En sus postulados, orienté el movimiento hacia la libertad e
independencia de México respecto a Espafia, y estableci6é otros principios. Destaco, sobre
todo, la libertad individual con relacién al pago de diezmo, una innovacién evidente en
una sociedad tradicional. En otro orden, expresa también el asunto de la soberania,
sefialando que esta “dimana inmediatamente del pueblo”, y sobre las leyes, el insurgente
percibe la aplicacion de la misma sobre el principio de la igualdad, sostenida a partir del
peso a la ley sobre todo hombre y sobre toda corporacion. La equidad social seria entonces
concebida por Morelos en consonancia al principio liberal de “igualdad ante la ley” con la

Unica diferencia entre los individuos mas que sus vicios y su virtud. Finalmente, el texto

2 Esta cuestion tiene que ver con el respeto al hogar del ciudadano, que Rayén define como “asilo sagrado”.
La influencia de la legislacion inglesa al respecto es evidente, de hecho, Rayon senala la observancia del
Corpus haveas de la Inglaterra, lo que signa la posible influencia de la postura liberal inglesa en cuanto a los
limites del Estado en su relaciéon con el individuo. Ver los Elementos constitucionales de Rayén en: Felipe
Tena Ramirez, Leyes fundamentales de México, 1808-1979, México, Editorial Porrta, 1980, pp. 23-27.



percibe la idea republicana al sefialar la division de poderes como base del sistema
politico.3

En suma, el texto de Morelos defini6 la meta de la insurgencia, estableciendo bases
importantes para un nuevo gobierno, toda vez que incluy6 elementos politico-sociales que
buscaron liberar al individuo de ataduras tradicionales.

El pensamiento insurgente tendria su maxima presencia en la Constitucion de
Apatzingan.* Sobre sus preceptos, Luis Villoro sostiene que ésta “establecia por primera
vez el sistema representativo nacional, la separaciéon de tres poderes, los derechos del
ciudadano y la libertad de expresion”, pero con sus propias particularidades, ya que
eliminaba la posibilidad de mantener un mando centralizado y poderoso; esto quité en
medida importante, el mando al propio José Maria Morelos.

Son 242 articulos que contiene el documento, divididos en dos partes, una,
denominada Principios o Elementos Constitucionales, y otra, sobre la Forma de Gobierno. En la
primera de estas, subdividida a su vez en seis capitulos y 41 articulos. Descansa, asi lo ha
comprobado José Miranda, la influencia francesa en el tema de los derechos del hombre y
del ciudadano. Se estableci6 -como era de esperarse, en una nacion cristiana tradicional-, el
culto catdlico como tnico dogma permitido en el pais, es decir, la intolerancia religiosa. En
cuanto al tema de la soberania se estableci6é que ésta residia en el pueblo y era a él a quien
correspondia la facultad de dictar leyes y establecer la forma de gobierno que mas
conveniera a la sociedad. En una monarquia dicha prerrogativa recaia en el rey y en
ausencia de este era el pueblo, segtn la interpretacion de Apatzingan, quien sustentaba el
derecho; subsistia aqui el principio de representaciéon.

En otras cosas, el documento aborda el asunto de las leyes como base de gobierno. Al
respecto, se estableci6 que “la ley debe ser igual para todos, pues su objeto no es otro que
arreglar el modo con que los ciudadanos deben conducirse en las ocasiones en que la

razén exija que se guien por esta regla comin”. En este caso, “la sumisién de un

3 [bid., pp. 28-31.

4 José Miranda ha demostrado que la Constitucion de Apatzingan estd influida por Cadiz y las
constituciones francesas de 1793 y 1795. José Miranda, Las ideas y las instituciones politicas mexicanas, primera
parte: 1521-1820, México, Instituto de Derecho Comparado, UNAM, 1952, pp. 362-363. Citado en: Luis
Villoro, El proceso ideologico de la revolucion de independencia, México, Eran de México, CONACULTA, 1999, p.
119. Ver la Constitucion de Apatzingan en: Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales..., pp. 32-58. Y en
Dublén y Lozano, Legislacion mexicana, México, Imprenta de Comercio, 1876, Tomo I, pp. 433-451.

5Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo I, pp. 433-434.



ciudadano a una ley que no aprueba, no es un comprometimiento de su razén ni de su
libertad; es un sacrificio de la inteligencia particular a la voluntad general”. El gobierno en
todo esto, existia para “la proteccion y seguridad de todos los ciudadanos”.®

En tanto a los derechos del hombre, el texto dedica un capitulo completo, son 16
articulos en que se consagrd, como derechos del hombre, la igualdad, la seguridad, la
propiedad y la libertad; en este caso, se hizo responsable al gobierno respecto a garantizar
tales beneficios. Al mismo tiempo, se puso limites al poder estatal para evitar influencia
alguna sobre el individuo que pudiera provocar algin tipo de coercién en su vida privada.
En este punto el documento percibe la influencia del pensamiento liberal inglés respecto a
la propiedad privada; establecié que: “...1a casa de cualquier ciudadano es inviolable”, un
derecho indiscutible a la vista de una sociedad tradicional.”

La Constitucién carecié de aplicaciéon general como sabemos, pero su importancia
radica en que su promulgacién ejemplificé el ideario politico de una faccién importante de
la sociedad, se trataba de nuevas ideas de estructura social y politica.

La lucha armada luego de la muerte de José Maria Morelos pas6é por etapas
sumamente complicadas, de hecho, hacia finales de la década de 1810 casi se extinguieron
los &nimos por conseguir la independencia. S6lo Vicente Guerrero apareci6 en el sur como
una llama de esperanza, que volvié a crecer, de pronto, con Agustin de Iturbide, quien
logré el consenso respecto a la independencia de México. El otrora jefe militar espafiol
expidi6 el Plan de Iguala, donde dio cabida a intereses de varios sectores. Como sostiene
Josefina Vazquez, el plan recogi6 “ideas de los diversos grupos. De los criollos de 1808, la
ambicion de representacion y autonomia; de los insurgentes, el deseo de igualdad y de
independencia; de Mina, la adhesién a una monarquia constitucional. A éstos, les agregd
una promesa de union, para calmar los temores de los peninsulares”.® Por su parte,
Timothy E. Anna sostiene que aquél “fue un acto de acuerdo politico, inmensamente
complejo en sus consecuencias, pero decepcionantemente simple en su fraseo, que unié a

liberales y conservadores, rebeldes y realistas, criollos y espafioles”.?

6 Ibid, p. 435.

7 Ibid, p. 435-436.

8 Josefina Vazquez, “México, la ilustracion y el liberalismo”, en: El primer liberalismo mexicano, México, INAH,
1995, pp. 22-23.

° Timothy E. Anna, El imperio de Iturbide, México, Alianza Editorial, 1991, p. 16. En suma, el Plan de Iguala
dio cabida a intereses diversos, segtin se ve, e incluy6 la existencia de corporaciones de antiguo régimen, la



Consumada la independencia, se expidié un marco juridico para la nueva nacién, el
Reglamento provisional del Imperio Mexicano. En sus lineas resaltan algunos elementos
que infieren a los derechos sociales; se establecié que el gobierno mexicano tenia por
objeto la conservacién, tranquilidad y prosperidad del Estado y sus individuos, y debia
garantizar los derechos de libertad, propiedad, seguridad, igualdad legal.

A la par del reglamento provisional, y en pleno periodo del imperio de Agustin de
Iturbide, apareci6 el Proyecto de Constitucion del Imperio Mexicano (4 de marzo de 1823).
El documento vislumbra elementos indiscutibles de la modernidad politica, con base a
derechos y deberes de los “ciudadanos”. Se aborda en el asunto de la soberania, una
monarquia constitucional como forma de gobierno, y cuatro unidades de la doctrina
liberal: la libertad (trabajar sin interferir con los demas), la propiedad individual (que seria
inviolable), la igualdad (sujecién de “todos” a la ley), y la seguridad.

Con el arribo a la Reptiblica, México enfrent6 una severa crisis politica en torno a los
distintos pronunciamientos referentes a apoyar la federacion o el centralismo. El asunto
fue pensar si bajo el primero se corria el peligro de la desunion entre los estados que
conformarian la nacién. El mejor ejemplo de la postura letrada mexicana del momento fue
la opinién de Fray Servando Teresa de Mier, quien sostuvo que México era un pais con
tradicion politica distinta al ejemplo federal de los Estados Unidos, ellos estaban federados
cuando se independizaron de Inglaterra y por tal motivo, no fue dificil su integracion
posterior, el caso de México era distinto ya que “federarnos nosotros estando unidos, es
dividirnos y atraernos los males que ellos procuraron remediar con esa federacion. Ellos
habian vivido bajo una constituciéon que con sélo suprimir el nombre de rey es la de una
republica: nosotros encorvados 300 afios bajo el yugo de un monarca absoluto, apenas
acertamos a dar un paso sin tropiezo en el estudio desconocido de la libertad, somos como
nifios a quienes poco se han quitado las fajas, o como esclavos que acabamos de largar
cadenas inveteradas. Aquél es un pueblo nuevo, homogéneo, industrioso, laborioso,
ilustrado y lleno de virtudes sociales, como educado por una nacién libre: nosotros somos

un pueblo viejo, heterogéneo, sin industria, enemigos del trabajo y queriendo vivir de

Iglesia y el Ejército, asegurando los privilegios de ambas corporaciones. El Plan de Iguala puede verse en:
Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales..., pp. 107-106.



empleos como los espafioles tan ignorante en la masa general como nuestros padres, y
carcomido de los vicios anexos a la esclavitud de tres centurias.”10

Esta reflexién, que pronuncié Fray Servando en el seno del Congreso Constituyente
en diciembre de 1823, ejemplifica el enfoque de un visionario, que a pesar de su aparente
mira hacia el centralismo, pretendia una federacién “razonable y moderada”.!!

La Constitucion llegdé en un momento en que el pais requeria de un orden juridico
para mantener ligado lo que estaba desunido.’? Asi, se logré mantener la coalicién de las
provincias mediante un arreglo federal que les conferia autonomia aunque con cierto
grado de cesiéon de su soberania. El pacto federal se complic6, segin a Emilio Rabasa,
porque hubo que “distinguir qué corresponde a la federaciéon y qué a los Estados”,’® un
tema que se debati6 durante las siguientes décadas y que no encontraria equilibrio incluso
en 1857.

La Constitucion de 1824 establecié la Republica Representativa Federal con la
divisiéon de poderes y la posibilidad de un gobierno representativo, sin embargo, su mayor
debilidad fue precisamente su incapacidad politica frente a las provincias, que limitaron la
accion de la Carta Magna en beneficio de intereses regionales. Josefina Vazquez
ejemplifica lo anterior: “...las provincias fuertes como Jalisco, Zacatecas, Yucatan se
aseguraron de que fuera débil [la Constitucién], mitigando su temor a que el centro
pudiera amenazarlos. El gobierno federal qued¢ incapacitado para cobrar impuestos a los
ciudadanos, dejandolo dependiente del cobro de las aduanas y unas cuotas fijas que
debian pagar los estados, cumplidas muy irregularmente, lo que determiné su debilidad y
la imposibilidad de defender a la nacién de los ataques extranjeros”.14

La debilidad del proyecto constitucional mexicano fueron motivo de muchas

dificultades entre los mexicanos, lo que dio lugar a emprender nuevos horizontes politicos

10 Alvaro Matute, Antologia. México en el siglo XIX. Fuentes e interpretaciones histéricas, México, UNAM, 1973, p.
244.

1 Fray Servando sehalaba: “Yo siempre he estado por la federaciéon, pero una federacién razonable y
moderada, una federacién conveniente a nuestra poca ilustracién y a las circunstancias de una guerra
inminente, que debe hallarnos muy unidos.” Ibid, p. 249.

12 La afirmacién surge cuando afirma Don Jests que las realidades en el pais ya estaban inclinadas al sistema
federal, sefiala que este federalismo que se advierte en el Acta Constitutiva “...no era desunir lo unido, sino
mantener ligado lo que estaba desunido”. Jestis Reyes Heroles, El liberalismo..., p. 58. Ver Constitucion
completa en: Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales..., pp. 153-195.

13 Emilio O. Rabasa, “Constitucion federal de los Estados Unidos Mexicanos, 1824. Analisis juridico”, en:
Patricia Galeana (compilacién), México y sus constituciones, México, Fondo de Cultura Econémica, 1998, p. 94.
14 Josefina Vazquez, “El primer liberalismo..., pp. 25-26.



mediante la via de las reformas. Valentin Gémez Farias, en su calidad de Vicepresidente,
lanz6 un programa que aventuro ideas en torno a un enfoque revolucionario de gobierno.
Al respecto, Michael Costeloe dice de Farias que “como firme creyente en los principios
liberales que él y otros habian desarrollado, consideraba que habia llegado el momento de
reformar, en el mejor de los casos, o de eliminar, si no hubiese otro remedio, a las personas
o corporaciones opuestas a aquellos ideales o de cardcter incompatible con los mismos. La
sociedad mexicana, que tan pocos cambios esenciales habia experimentado en su
estructura en los ultimos tres siglos, iba a ser ahora moldeada para ajustarse al nuevo
espiritu ilustrado de la época. La reforma iba a ser el lema de sus administracién”. %

Entre abril de 1833 e inicios de 1834, y con el apoyo mayoritario del Congreso,
Valentin Gémez Farfas dicté 275 leyes, decretos y provisiones basados en la doctrina
liberal, planteada en diez puntos generales: la extincion de los privilegios del clero y del
ejército, la separacion del Estado y la Iglesia, la destruccién del monopolio econémico y
cultural del clero, la libertad de cultos y de pensamiento y expresién, la ensefianza
obligatoria y gratuita, la fundacién de escuelas publicas en todo el territorio nacional, la
creacion de la ensefianza superior y profesional, la reforma de los programas de ensefianza
y la colonizacién e integracion del territorio nacional.’® Todo esto bajo la idea de
desvincular el orden juridico colonial por el establecimiento de un orden juridico nacional
mexicano.!”

En términos generales, la reforma abordé tres cuestiones basicas: la Iglesia, la milicia,
y la educaciéon. En cuanto a la potestad eclesidstica, el liberalismo le signaba como la

representacion de antiguo régimen, ligado al corporalismo y a la acumulaciéon de riqueza

15 Michael P. Costeloe, La primera repuiblica federal en México (1824-1835). Un estudio de los partidos politicos en el
Meéxico independiente, México, Fondo de Cultura Econdémica, 1996, p. 371. Prisciliano Sanchez habia
propuesto una reforma federal que incluia la separacién de la Iglesia y el Estado. Puede considerarse su
propuesta como el primer proyecto liberal del pais. Jestis Reyes Heroles hace mencién clara a los postulados
que expone Sanchez. Jests Reyes Heroles, El liberalismo mexicano, los origenes, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1982, pp. 75-76 y 82-87.

16 Alicia Villaneda Gonzalez, Valentin Gomez Farias, México, Planeta DeAngostini, 2002, p. 67.

17 Bl Dr. Alvarez sefiala que la reforma del 33 “fue el afianzamiento de la autonomia juridica, de la
independencia juridica del pais, y por consecuencia, la consolidacién de un Estado de derecho mexicano en
el cual el Estado quedara obligado al cumplimiento de las leyes, a obrar dentro de la ley, dentro de leyes
mexicanas que aspiraran a ese ideal que habia visionariamente enunciado Morelos desde Apatzingan, que
fuera, como lo fue después de 1917, un orden justo, un Estado social de derecho; moderar opulencia e
indigencia, protegernos frente a la injusticia social, y no solamente la libertad de los mexicanos,
tradicionalmente divididos por la desigualdad cultural y econémica. Enrique Alvarez del Castillo, “Las leyes
del 33”7, en: Patricia Galeana de Valadés (coord.), Memoria de las mesas redondas sobre las ideas de Valentin
Gomez Farias y José Maria Luis Mora, México, Instituto José Marfa Luis Mora, 1992, p. 10.



onerosa frente a la pobreza general del pais. Para ese momento, el clero contaba con
fuentes de riqueza evidentes en distintos bienes materiales que no tributaban al fisco -las
propiedades inmuebles eran un signo de ello-, tales como haciendas, casas, hospitales,
tierras, etcétera. Estas aparecerian, en el contexto, como improductivas, lo que hacia l6gica
una posible desamortizacion de dichos bienes para incorporarlos a la produccién nacional.
También, el diezmo figuraba como una fuente de recursos inmensa, que le proporcionaba
a la Iglesia una constante veta de ingresos. En este panorama, la reforma preveia entonces
toda una serie de decretos tendientes a dar al Estado la propiedad sobre asuntos que creia
le pertenecian o al menos, le eran inherentes -las propiedades de la Iglesia habian sido
conseguidas a partir de la donaciones de la sociedad en asuntos civiles, no religiosos:
pagos por matrimonios, nacimientos, defunciones, o el mismo diezmo-, incluso aquellos,
como el patronato, que en la época colonial estaba conferido a la Corona de Espana.l® Por
esta razon, las leyes de agosto, octubre, noviembre y diciembre de 1833 atacaron de
manera directa a la Iglesia, y entre otras cosas, decretaron la secularizacion de las misiones
de la alta y baja Californias, que autorizaba al gobierno el establecimiento de parroquias
servidas por individuos del clero secular, con sueldos fijos. También, el patronato se
afirmaba inherente al Estado, y se eliminé la obligacién del diezmo poniendo a cargo del
Gobierno los hospicios, fincas rusticas, urbanas y capitales eclesiasticos.1”

En cuanto a la milicia, la reforma pretendia disminuir numéricamente a un ejército
que sangraba al erario publico y que su actividad se definia por la holgazaneria,?’ ademas

que detentaban un poder que podia competir politicamente al gobierno. En este caso, la

18 El regio patronato eclesiastico era un privilegio otorgado por el Papa al rey de Espafa para que éste
nombrara a los obispos y otras dignidades eclesiasticas americanas. Esto fue establecido por el Papa
Alejandro VI el 4 de mayo de 1493, y otorga derechos en materia religiosa a la Corona espafola, entre otras
cosas: la presentacion de candidatos para ocupar puestos eclesiasticos, remocién de sacerdotes, el derecho a
utilizar el patrimonio eclesidstico en asuntos de Estado. Con todo esto, la Iglesia se coloca por debajo del
Estado, lo que radicaliza las relaciones entre ambos. En el México independiente, el Estado crey6 su derecho
al real patronato con lo que se generaron debates constantes por esta cuestion, definida concretamente hasta
la Constituciéon de 1857. Moisés Guzman Pérez, Las Relaciones clero-gobierno en Michoacan. La gestion episcopal
de Juan Cayetano Gomez de Portugal, 1831-1850, México, LIX Legislatura, CaAmara de Diputados, 2005, p. 121.

19 Sobre esto ver a: Oscar Castafieda Batres “Semblanza politica de Don Valentin Gémez Farias”, en: Valentin
Gomez Farias, Semblanzas, México, Edicion del Comité de Actos del Bicentenario del Natalicio del Dr.
Valentin Gémez Farfas, México, 1981, pp. 19- 34. José Maria Luis Mora impulsé de manera concreta dos leyes
referentes a cuestiones de la Iglesia: la secularizacion de las misiones en California (17 de agosto de 1833), y
la supresion de la coaccion civil en el pago de los diezmos (27 de octubre de 1833). Lidia Carvajal Arenas,
“José Maria Luis Mora, Una joven nacién”, en: Francisco Javier Rodriguez Garza y Lucino Gutiérrez Herrera
(coordinadores), llustracion..., p. 217.

20 Mientras que un profesor de escuela ganaba algo asi como seiscientos pesos anuales, un general percibia
mas de seis mil Alicia Villaneda Gonzélez, Valentin..., p. 76.



milicia representaba un interés corporativo que mas que bien ostentaba un mal
fundamentado en el enorme presupuesto destinado a mantener a soldados y oficiales. La
reforma militar sin embargo no ocurrié con la fuerza y viveza con que se ataco a la Iglesia,
a lo mas, se plante¢ la necesidad de disminuir el poder coercitivo del ejército, y el nimero
de efectivos regulares y milicianos. Esto se veia como algo necesario ante un erario
desgastado por décadas de guerra e infortunio politico.

Después de las medidas anticlericales, lo que sobresale de la reforma de 1833 es la
cuestion de la educacion. En este tenor, la reforma prevenia a la instruccion: ptblica, y en
estricto control del Estado. Las disposiciones fueron al respecto radicales. Se suprimi6 la
Real y Pontificia Universidad de México y se cred, el 19 de octubre de 1833, la Direccién
General e Instruccién Puablica para el Distrito Federal y Territorios Federales. Esto preveia
la atencién tanto de la instruccion de primeras letras?! como la educacion media y
superior. En esencia, la reforma demandaba el acceso de todo individuo a la instruccién
con objeto de que, mediante un plan educativo determinado por el Estado, se creara una
nueva conciencia en la poblacién, encaminada a la modernidad politica, y eliminando los
dogmas que la educacién eclesidstica inculcaba en la sociedad desde hacia cientos de
afos.?

Ademas de la creacion de la Direccion General de Instruccion Puablica, se acordé el
establecimiento de seis colegios “controlados por el Estado” y dedicados cada uno a
estudios preparatorios, humanidades, ciencias fisicas y matemadticas, medicina,
jurisprudencia, y estudios eclesidsticos. Esto se sostendria por fondos y fincas
pertenecientes a la Iglesia, lo que represent6 el mayor insulto al clero mexicano junto con
el tema del patronato, asunto que para los liberales correspondia a “la potestad civil”. En
este tema, como en el resto de la reforma, Gémez Farias: “...preferia avanzar hacifa una
situacion en que la Iglesia y Estado estuviesen totalmente separados, lo cual significaba la
exclusion de la influencia clerical de todos los asuntos temporales o civiles, aunque, al

mismo tiempo, la fe catdlica recibiria la proteccion oficial del poder secular”. 2

21 Valentin Gémez Farias sefialaba al respecto que “...]a ensefianza primaria, que es la principal de todas, esta
desatendida, y se le debe dispensar toda proteccion, si se quiere que en la reptblica haya buenos padres,
buenos hijos, buenos ciudadanos, que conozcan y cumplan sus deberes”.Ibid, p. 70.

22 El proyecto estuvo a cargo de un grupo de liberales formado por José Espinosa de los Monteros, Quintana
Roo, José Maria Luis Mora, Juan Rodriguez Puebla, José Bernardo Couto y Manuel Eduardo Gorostiza.

2 Michael Costeloe, La primera..., pp. 398-399.



La reforma de 1833 es significativa porque determina una nueva estructura de
gobierno basada en principios modernos de organizacion politica. El asunto fue sin
embargo novedoso y en un tiempo nada afortunado, por tal motivo, el epilogo de la
intentona de Valentin Gémez Farias y su grupo no fructific6 aunque senté bases
importantes relacionadas a lo que vendria. Costeloe define el momento sefialando que “las
medidas adoptadas en 1833, con la posible excepcién de la ley de 17 de diciembre, no
tuvieron consecuencias muy importantes. Sin embargo, habian enfurecido al clero y a sus
partidarios politicos, y los catélicos devotos -entre los que, sin duda, se contaba la mayoria
de los liberales- se vefan acusados de blasfemia, ateismo y toda clase de pecados
imperdonables contra la Iglesia” .2

Después de esto, la politica nacional volvi6 a ser algida, s6lo organizada un tanto con
un nuevo texto constitucional, las llamadas Siete Leyes. Expedido el 30 de diciembre de
1836, el documento olvidé por completo incluir un capitulo donde se establecieran las
garantias individuales, todo se centro en la necesidad de ordenar a la nacién bajo un
régimen centralista. Existe una parte donde se habla de “los derechos de los mexicanos”,
pero de un modo mdas bien confuso. Aparentemente se garantizaba la seguridad y
propiedad de los mexicanos sin embargo, las leyes no impedian la coercién del Estado,
incluso contra la confiscacion de los bienes mismos del clero; la milicia mientras tanto
quedaba intacta en sus fueros. Sin congresos estatales -los Estados se convirtieron en
Departamentos-, las provincias contaban, aparentemente, con voz y voto en propuestas
hechas a los cabildos municipales y estos a su vez hacian llegar los proyectos a las juntas
departamentales, sin embargo “parece seguro que la mayoria de los pobres rurales
perdieron el derecho de voto con la nueva Constituciéon”.?> En concreto, el experimento
centralista pretendié impulsar un sistema que uniera lo que aparentemente se estaba
desintegrando, en el pais cundia la desolacion causada por el desencuentro de las posturas
politicas, que no cuajaban hasta ese momento. Mas bien, se pretendia experimentar con un
sistema que mantuviera la unién mediante un centro fuerte, eliminando a los Congresos
estatales y nombrando a un gobernador en cada departamento, elegido por el Ejecutivo de

una terna enviada por las juntas departamentales.

24 [bid, pp. 409-410.
% Michael Costeloe, La Repiiblica central en México, 1835-1846, México, Fondo de Cultura Econémica, 2000, p.
145.



Al final de cuentas el intento no funcioné y, en un desorden casi total, exacerbado
por la fallida expedicién de Texas y la asonada extranjera, Antonio Lépez de Santa Anna
se posicion6 como el lider indiscutible del momento y fue elegido presidente interino
luego del Plan de Tacubaya? que ademads, proponia la elaboraciéon de una nueva
constitucion.

Con este marco, se reunié un congreso que seria practicamente el ensayo de la
reforma liberal de la década de 1850. El Constituyente llevé a cabo dos proyectos de
Constitucion, uno en agosto, y otro en noviembre de 1842.27 De entre los participantes
figuraron radicales, como Melchor Ocampo, Ezequiel Montes, Francisco M. de Olaguibel,
Juan Bautista Morales y Juan Rodriguez; y moderados, encarnados en las figuras de
Manuel Gémez Pedraza, José Marfa Lafragua, Mariano Riva Palacio, Juan B. Ceballos,
Mariano Otero, Octaviano Mufioz Ledo y José Espinosa de los Monteros, ademas, existia
por supuesto un ala conservadora, representada por José Fernando Ramirez, Ignacio
Aguilar y Marocho y Bernardo Couto.

En el proyecto se sostenia la intolerancia religiosa y se eliminaba el cuarto poder que
el centralismo habia decretado, quedando el ejercicio del gobierno en Ejecutivo,
Legislativo y Judicial. Ademads, se establecia un signo democratico, la participacion
ciudadana en las elecciones, aunque para poder acceder a este derecho el individuo debia
tener 18 afios si era casado y 21 en caso contrario, y debia saber leer y escribir, cosa que
limitaba en mucho dicha participacién en una sociedad de mayoria iletrada.

Lo que resalta del proyecto no es sin embargo el aspecto politico sino el social, de
hecho se percibe un salto significativo en el desarrollo de las ideas juridicas en lo que

respecta a las garantias individuales. Es la primera vez, en la historia legislativa mexicana

2 Este plan prometia la convocatoria para reunir un Congreso constituyente, al tiempo de que una junta
elegiria al presidente provisional, que result6 ser el mismo Santa Anna, quien habia sido el orquestador del
plan. Maria del Carmen Vazquez Mantecén, “Las bases organicas de los caudillos en los cuarenta”, en:
Patricia Galeana (compiladora), México..., pp. 133-134.

27 Cecilia Noriega, en su examen del Constituyente del 42, sostiene que las razones que llevaron a su
convocatoria tienen que ver con intereses econémicos, de comerciantes que habian visto mermadas sus
ganancias con la implantacion de aranceles y gravamenes, de demas contribuciones impulsadas por
gobiernos anteriores. También, sefiala al ejército como impulsor de dicho Congreso ya que previene su
permanencia en la politica nacional con dicho apoyo, concreta su afirmacién cuando sefiala que lo que se
queria hacer era “un gobierno de los militares para los militares”. Citado en: Eduardo Miranda Arrieta, En Ia
cima del poder. Nicolds Bravo, el discurso de un insurgente republicano mexicano 1810-1854, Sevilla, Espafia, tesis
para optar por el grado de Doctor en Historia, Universidad Pablo de Olavide de Sevilla, pp. 261, 262 y 265.



independiente, que un proyecto constitucional contiene un apartado exclusivo sobre el
tema.

El epigrafe comienza sefialando que “la Constitucion declara a todos los habitantes
de la Reptblica el goce perpetuo de los derechos naturales de libertad, igualdad,
seguridad y propiedad”. Esto alude inmediatamente al principio iusnaturalista de “derecho
natural”, que influy6 en gran medida en los ilustrados europeos, y que aparecia también
ahora, en una constituciéon local. La revelacion de que el hombre tenia un derecho
inherente a su condicién de “ciudadano” le conferia al texto gran importancia en cuanto a
la doctrina liberal. Se consagra la libertad, entendida como la prohibiciéon de la esclavitud;
la libertad de expresion, sin censura -s6lo se aplica en lo que se refiere a la religion y
moral, que no tiene que ver con la coercién de determinada institucién, como se estableci6
en el centralismo y las Siete Leyes-; y el libre arbitrio, en el sentido de vivir en cualquier
parte del territorio nacional; ademas, se estableci6 la inviolabilidad de la propiedad del
hombre, lo que claramente detenta el limite al poder del Estado sobre el individuo, y la
influencia del ya conocido Haveas corpus inglés.

En lo que respecta a la igualdad, deciamos “principio basico liberal”, el documento
sefiala: “...la ley es para todos, y de ella emanan la potestad de los que mandan y las
obligaciones de los que obedecen. La autoridad ptblica no puede mas que lo que la ley le
concede, y el stibdito puede todo lo que de ella no le prohibe”, y para rematar, quedaba
establecido que “las leyes, sea que manden, premien o castiguen, deben hacerlo con
generalidad”. En otro ambito, se decretaba la prohibiciéon de todo privilegio para ejercer la

1

industria o comercio, y la abolicién de: “...los monopolios relativos a la ensefianza y
ejercicio de las profesiones [...], la ensefianza privada es libre, sin que el poder publico
pueda tener mds intervencién que la de cuidar no se ataque la moral ni se ensefien
maximas contrarias a las leyes”. Por tdltimo, quedaba prohibido el establecimiento de
tribunales especiales, que pudieran ir en contra de las garantias descritas.

En otras cuestiones, el asunto de la seguridad existia como un derecho fundamental

dentro del Estado mexicano. Se pretendia garantizar la seguridad del individuo y

protegerle, si era el caso, del poder arbitrario. El ciudadano podria ser aprehendido si



cometia alguna infraccion pero sélo por las autoridades competentes, prohibiéndose la
tortura para el castigo de delitos.?8

El documento en si resulta ser la expresion concreta del avance logrado hasta
entonces por el pensamiento politico. Normado en las décadas anteriores, no sélo en la
fase federalista sino también durante el régimen centralista, el pensamiento liberal se
encaminaba poco a poco hacia la reforma en la estructura del Estado mexicano, en pro de
la modernidad politica, social y econdémica. Al final de cuentas, hasta este momento no
estaban definidas posturas concretas -liberales y conservadores-, pero si es perceptible ya
que el momento de coyuntura estaba cerca, asi como el radicalismo liberal. El problema de
los siguientes afios seria la manera de alcanzar los fines y las metas deseadas, transformar
sin destruir seria finalmente el fin del liberalismo aunque las circunstancias hayan llevado
a la guerra civil. 2

El constituyente de 1842 llevé implicito el caracter propio de la reforma liberal, sin
embargo, el signo federalista del documento provocé que sus postulados se quedaran en
el tintero y a que se revirtiera la iniciativa hacia otro texto constitucional, centralista, las
Bases Orgdnicas.30

Lo anterior fue el resultado del ala moderada de la politica mexicana del momento.
Para entonces no existia duda de la forma de gobierno, republicana, con separaciéon de
poderes, aunque la discusion siempre fue si se preferia el federalismo o el centralismo -
identificado como la tendencia hacia la conservaciéon de un poder central junto con leyes
que moderaran su ingerencia en las instituciones corporativas-. En las bases, aparecen
hombres que favorecieron el centralismo conservador, como Bernando Couto, que aparece
en el Constituyente del 42, y el obispo de Michoacédn, Cayetano Gémez de Portugal.3!
Estos personajes, y todos los demdas que apoyaron el documento, eliminaron del texto el

tema de las garantias individuales, que para estos momentos podemos sefialar como el

28 Para ver ambos proyectos propuestos por el Constituyente del 42, ver a: Felipe Tena Ramirez, Leyes..., pp.
307-370 y 370-402.

2 Antonio Annino, “El voto..., p. 55.

30 En la toma de posesion como Presidente de la republica, Nicolds Bravo afirmé que su intencién para con la
patria era procurar que el Gobierno no se separara de la equidad y la moderacion, pero que si “...las
aspiraciones imprudentes y criminales tratases de perturbar el orden publico, entonces haria desplegar
energia suficiente para hacerse respetar”, esto quiza explica la actitud del general para con el Constituyente
del 42.

31 Sobre este personaje puede verse a: Moisés Guzman Pérez, Las relaciones..., en especial, el apartado
segundo del primer capitulo aborda sus datos biograficos.



caracter distintivo de una legislacion liberal de la que no lo era, y consagré sus esfuerzos a
establecer los demads aspectos inherentes a una Constituciéon, como la forma de gobierno,
del territorio y de las particularidades de ejercicio de los poderes, de ahi en mas, sobre el
individuo y sus derechos brillan por su ausencia.

En 1847 se llev6é a cabo un proyecto de reforma, que incluyé un rasgo juridico
fundamental en la historia de la jurisprudencia en México, el derecho de amparo. Con esto
se establecian limites al poder coercitivo del Estado, en lo que se presenta como la méas
clara alusion al individualismo liberal, ademas, se declararon vigentes los derechos
individuales bajo los términos de que “...una ley fijara las garantias de libertad, seguridad,
propiedad e igualdad de que gozan los habitantes de la Republica, y establecera los
medios para hacerlas efectivas”32. Senala Josefina Vazquez, en alusion a las reformas, que
“...el cambio caus6é confusion entre las viejas y las nuevas practicas, y los estados y
ayuntamientos volvieron a asumir su autonomia y prestaron escasa colaboracién al
gobierno nacional para la defensa. A esto se sumo que, restablecido el federalismo,
radicales o puros y moderados se disputaran el poder, lo que iba a paralizar el
funcionamiento del gobierno”3.

4,

Las reformas sin embargo no iban a ser aceptadas: “...el cambio causé confusiéon
entre las viejas y las nuevas practicas, y los estados y ayuntamientos volvieron a asumir su
autonomia y prestaron escasa colaboracién al gobierno nacional para la defensa [contra los
Estados Unidos]. A esto se sumé que, restablecido el federalismo, radicales o puros y
moderados se disputaran el poder, lo que iba a paralizar el funcionamiento del
gobierno” .34

Lo que siguié en la politica nacional fue el desasosiego y la invasion. Los Estados
Unidos hicieron la guerra a México y éste fue incapaz de enfrentar la arremetida armada,
por lo que perdi6 mas de la mitad del territorio nacional. Luego de pasado el trance, los

problemas politicos cundieron nuevamente, esta vez con la caracteristica de que las

facciones, liberales y conservadores, comenzaron a definirse en sus posturas, asunto que

32 Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales...., pp. 468-477. El Acta de Reformas contiene apartados que se
incluyen en la futura Constitucion liberal de 1857. Ver un examen del contexto inmediato de dichas reformas
en: Gaston Garcia Cantt, “La terrible vecindad en 1847”, en: Patricia Galeana (compiladora, México..., op. cit.,
pp- 190-197. Y en lo que respecta al marco juridico: Héctor Fix-Zamudio, “Marco Juridico”, en: Ibid, pp. 198-
242.

3 Josefina Zoraida Vazquez, “Los primeros..., p. 549.

34 Josefina Zoraida Vazquez, “Los primeros..., p. 549.



desde mediados de 1840 se habia vislumbrado cuando Lucas Alaman definia el término
“conservador” para designar un grupo politico determinado.

En 1851 cundié en México una polémica, la de aranceles parroquiales, frente a la cual
estaba Melchor Ocampo. El asunto fue fundamental en la politica liberal por los temas que
se abordaron, entre ellos la separacion Iglesia-Estado y la tolerancia religiosa, lo que

significo el parte aguas entre el liberalismo republicano y el liberalismo militante.

Melchor Ocampo y el tema de las obvenciones parroquiales

Yo pienso que solo dos géneros
e arbitrios hay para dotar al
culto y sus ministros;

las oblaciones voluntarias

y la coaccion.

Melchor Ocampo

La pugna entre la Iglesia y el Estado se habia aplazado en su fase frontal desde hacia afios.
El clero se presentaba como el rival a vencer en el camino que el gobierno debia recorrer
en su basqueda de autonomia y control sobre los asuntos de la administracién puablica. En
un México catdlico, la Iglesia detentaba tal poder que competia con el estado, no en el
ambito espiritual sino terreno, obstaculizandole siempre que pretendia llevar a cabo
alguna reforma relacionada a la potestad civil, de manera concreta las que afectaran los
intereses del clero. En este tenor, una de las expresiones mas incisivas era terminar con las
corporaciones —civiles y eclesidsticas-, y sustituirlas por la apertura social y econémica;
asunto que s6lo podria obtenerse con la intervencién del gobierno respecto a una reforma
en ese sentido. El liberalismo se present6 en este contexto como el anatema del dogma,
pretendiendo dar la puntilla al corporativismo que frenaba el pleno control del Estado en

los asuntos inherentes al &mbito civil.35

% La lucha entre la Iglesia y el Estado, interpretada por la historiografia del liberalismo como la pugna entre
conservadores y liberales -el primero era el partido del clero-, le dio caracter particular al liberalismo



A finales de la década de 1840 comenz6 el franco enfrentamiento entre liberales y
conservadores -que ya no de federalistas y centralistas-. Existian dos bandos politicos: uno,
que pretendia un Estado fuerte, que garantizase el bienestar social en términos de un
gobierno laico, estructurado con base a los principios de la doctrina liberal; y otro, que
promovia la permanencia de elementos de antiguo régimen. En la antesala del
enfrentamiento, Charles A. Hale menciona dos instantes concretos de reavive liberal: 1846
y 1851. Al respecto, poco antes de la invasién norteamericana parecié6 suceder una
ofensiva conservadora que finalmente se quedé en una escaramuza periodistica luego,
sobrevino una coyuntura histérica para los liberales mexicanos, que daria inicio a la lucha
directa entre la Iglesia y el Estado, en miras de la superposicién politica de una potestad
sobre otra. El origen esta con la polémica sobre las obvenciones parroquiales.3¢

La cuestion se relaciona al pago de derechos de los feligreses por servicios religiosos
en enlaces matrimoniales, bautizos o
defunciones,  obligacion que  por
aplicarse en una época donde regia una
constituciéon que establecia la igualdad
por norma legal, quedaba fuera del
marco juridico mexicano; la ordenanza
eclesidstica que determinaba los pagos
tasaban el costo de los servicios por
castas, una categoria extinta desde que
México pasé a ser una Republica.
Melchor Ocampo dio pauta para la
polémica al encarar a la Iglesia y
proponer al Congreso michoacano una

reforma sobre el tema. La cuestion causé

la réplica airada del clero y la publicaciéon de varios escritos, unos por parte del liberal y

mexicano, asunto que tomoé del liberalismo francés, en especial en el tema de la lucha en contra del
corporativismo religioso.

36 El tema de las obvenciones parroquiales ha sido meritoriamente examinado por el Dr. Radl Arreola Cortés,
un trabajo que merece toda consideracion, publicado en la coleccién que éste coordiné en torno a las obras
de Melchor Ocampo. Ratl Arreola Cortés, Obras completas de D. Melchor Ocampo, México, Gobierno del
Estado de Michoacan, Volumen II, 1985.



otros de un desconocido personaje, que firmo los textos de defensa de la Iglesia como “un
cura de Michoacan”. La parte importante del tema tiene una razén fundamental, la
publicacién de la polémica en diarios nacionales, de manera concreta en EI Monitor
Republicano, y la adopcién de la problemética por parte de las facciones politicas del
momento, que hicieron del asunto un detonante importante en torno a la lucha frontal
entre liberales y conservadores.

Todo comenzé con un pretexto: la negativa del cura de Maravatio, de nombre
Agustin Duenas, para sepultar a un individuo reconocido como un “dependiente de
Ocampo”.37 La cuestion era que el parroco exigia cobrar la obvencién que correspondia a
la iglesia, es decir, el pago por los derechos de sepultura que se cobraban segtin una
ordenanza publicada en 1731.38 A falta de dinero por parte de los familiares del difunto, y
de la negativa del sacerdote por dar el servicio, el problema trascendié cuando uno de los
deudos pregunto al cura: “;qué hago con mi muerto, sefior?, jsélalo y cometelo!, contesto
Agustin duefias”.%

Esto se ha tomado como la razén que obligé a Ocampo a presentar su reforma sobre
aranceles parroquiales, aunque lo cierto es que éste tenia en mente la trasformacion de la
estructura politica nacional mucho antes, ya que desde 1846, el hacendado de Pateo habia
tratado en tema con el obispo Cayetano Gémez de Portugal, aunque sin lograr acuerdo
alguno.

Concretamente, fue el 11 de marzo de 1851, en calidad de senador de la Republica,
cuando Melchor Ocampo present6 al Congreso michoacano un documento titulado
Representacion sobre reforma de aranceles y obvenciones parroquiales. En él, expresaba la
necesidad de proyectar una reforma que terminara con los abusos del clero y que de paso

diera pie a una nueva estructura en la relacion Estado-Iglesia en cuanto a derechos civiles.

37 Parece ser que, aquél “dependiente de Ocampo” era un trabajador de la finca que el liberal tenia en Pateo.
3 El documento consta de 36 articulos que refieren a detalle las obligaciones de los curas y feligreses en
cuanto a los oficios religiosos. Sobresale el hecho de la tasacién por castas y el cobro por servicios que para
los principios liberales tenian dos implicaciones: la desigualdad incurrida al tratar a los individuos por
estamento social, y el hecho de que se confundian los deberes de la Iglesia con las del Estado respecto a
cuestiones inherentes a la potestad civil. El documento que consultamos para este efecto lleva el titulo de:
Arancel de Obvenciones parroquiales, Articulos de los decretos diocesanos que le son relativos y parte de un
pindecuario, Morelia, Tipograffa de Octaviano Ortiz, 1852, 15 pp. El texto estd resguardado en el drea de
microfilm del Instituto de Investigaciones Histéricas de la Universidad Michoacana de San Nicolads de
Hidalgo, Rollo 2, Coleccién Morelia, Segunda Serie.

% Martin Luis Guzman, (Melchor Ocampo), La religion, la iglesia y el clero, México, Empresas Editoriales, S. A.,
1958, p. 21.



Por supuesto, el liberal encontré respuesta inmediata por parte de la jerarquia
eclesiastica, el 29 de marzo de ese afo aparecié Impugnacion, un documento que refutaba
los puntos que Ocampo habia tratado en su ensayo. El asunto no termin alli sino que se

extendi6 a varios textos maés, seis en total por parte de Ocampo (de 20 de abril, 21 de
mayo, 10 de junio, 15 de agosto, 20 de octubre y 15 de noviembre) y dos del “cura de
Michoacan” (27 de mayo y 28 de julio). El contenido de los documentos se relacioné a
cuestiones referentes a la posiciéon de la Iglesia y el Estado en torno a sus potestades, en

pocas palabras, se discutieron temas sobre la competencia civil y eclesiastica.

Melchor Ocampo “Cura de Michoacan”

Representacion sobre reforma del arancel de | Impugnacion a la representacion sobre

obvenciones parroquiales reforma de aranceles y obvenciones
11 de marzo parroquiales

29 de marzo
Respuesta primera Sequnda Impugnacion
20 de abril

27 de mayo
Respuesta sequnda
21 de mayo
Respuesta tercera
10 de junio
Respuesta cuarta
15 de agosto

Respuesta quinta Tercera Impugnacion

20 de octubre 28 de julio
Continuacion

15 de noviembre

Cuadro 1. Cronologia sobre la polémica de obvenciones parroquiales (1851).40

40 Fuente: Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo II, pp. 55-56. Los textos que Ocampo escribié y que
aparecieron el 20 de abril, 21 de mayo y 10 de junio, dieron respuesta solamente a la Impugnacién del “Cura
de Michoacan”, de 29 de marzo, por otra parte, el documento que éste publicé el 27 de mayo, dio respuesta a
la respuesta primera que Ocampo publicé el 20 de abril. Por lo que respecta al documento que apareci6 el 15
de agosto por parte de Melchor Ocampo, sus paginas respondieron al texto del cura publicado el 27 de
mayo, finalmente, el cura habria de difundir un texto mas, fechado el 28 de julio, que seria respondido por
Ocampo en dos partes: 20 de octubre y 15 de noviembre.



La polémica tuvo desde el inicio tintes de guerra ideolégica. Era imposible para el
clero que se pretendiera atentar contra su autoridad, que habia mantenido por siglos
frente a la sociedad civil y el gobierno, para los politicos liberales de la generacién que
naci6 en el México independiente, era necesario reformar la sociedad, dando al Estado su
lugar como rector de la vida civil. Asi, lo que comenzé como un proyecto de reforma
termin6é formando parte de la lucha de faccion nacional entre los liberales, que
identificaron la pugna de Ocampo como suya, y los conservadores, que se aliaron a la
Iglesia en su lucha en torno a la permanencia de su soberania religiosa. La discusién se
dio en términos politicos, juridicos, filoséficos y teolégicos, lo que denota un grado de
instruccién importante en sus oponentes y que despierta el interés por conocerlos.

En cuanto a la identidad del representante de la Iglesia -Ocampo pegd primero-, al
parecer la Iglesia conté con todo un equipo de defensores que estuvieron coordinados
probablemente por el mismo Clemente de Jesis Munguia, obispo de Michoacan y por
algunos miembros del Cabildo eclesiastico, versados en teologia, derecho canénigo y
documentos religiosos. Como no pretendemos descubrir el hilo negro del asunto tomamos
como nuestra la reflexion de Ratl Arreola Cortés respecto al asunto. En la polémica se
percibe la intervencién, por el caracter reflexivo y distinto de las réplicas, de varias
personas, identificables por el tratamiento de los diferentes temas que se discutieron. Se
advierte la redaccién de un cura, quien estaria encargado de las cuestiones relacionadas al
tema religioso; un abogado, cuyo cometido fue estructurar los detalles juridicos de la
defensa; y un fil6sofo, responsable de responder aquello discutido en esos niveles.4!

Por su parte, del contendiente liberal se tienen por supuesto referencias académicas y
politicas in extenso, en nuestro caso, habremos de observar los datos biograficos sobre
Ocampo que escribi6 el poligrafo Mariano de Jests Torres, y de las anotaciones del Dr.

Arreola Cortés sobre su formacién politica.4?

4 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo II, p. 210. El Dr. Cortés menciona también la participacion
de un hacendado aunque da pocas justificaciones para su inclusién mas que la referencia sobre que alguien
habria dicho a Ocampo la existencia de dicho personaje.

42 Mariano de Jests Torres, Diccionario histérico, mineralégico, geogrifico, estadistico, zoologico, botinico y
mineralégico de Michoacdn, Morelia, Imprenta particular del autor, Tomo III, 1905, pp. 25- 40. Ratl Arreola
Cortes, Obras completas..., Tomo III, pp. 1- 63.



Melchor Ocampo nacié en la ciudad de México en 1814 de padres que aun no se
conocen, y fue recogido a temprana edad por la sefiora Francisca Xaviera Tapia, dueha de
una hacienda en Pateo, Michoacan. Sus primeros estudios los realiz6 bajo el cobijo de dos
curas, el de Tlalpujahua, José Marfa Alas, y el de Maravatio, José Trinidad Imitola. Hizo
luego estudios en Morelia a partir de 1824, donde tuvo como compafieros a personajes
que fueron, en afios posteriores, distinguidos actores de la politica local. En la lista figuran
Ignacio Aguilar y Marocho, Juan José Bermtudez, Antonio Florentino Mercado, José Maria
Manzo Cevallos, José Guadalupe Romero y Pelagio Antonio Labastida, entre otros.* El
Seminario, reabierto en 1819, se convirtié en un espacio de reflexion en torno a la idea del
cambio politico en el pais. Los profesores, de ideas liberales, fomentaron en los alumnos la
necesidad de terminar con los elementos coloniales perceptibles en la estructura social
mexicana. Puede pensarse que si el Seminario era clerical no habia lugar a esta postura
pero no fue asi, incluso, los alumnos terminaban apartados de la religion catdlica debido a
que se les forzaba a practicar en extremo la devocion a la fe.#>

La formacién politica de Ocampo continu6 en la Universidad de México, donde tuvo
la proteccion del licenciado Alas ademas de su influencia; era afecto al federalismo como
forma de organizacién politica para el pais. Hasta ese momento, primeros afios de 1830,
Melchor Ocampo estaba convencido de la necesidad del cambio en las estructuras sociales
y, aunque se avizoraba ya su postura liberal federalista, fue durante su viaje a Europa que
concret6 su pensamiento politico definitivo. En visita a Francia, Italia e Inglaterra, el liberal

se dio cuenta de una realidad distinta a la mexicana. Observé los adelantos en la vida

43 Se sostiene que Melchor Ocampo estudi6 en el Colegio Seminario de Morelia, sin embargo, en una reciente
investigacion, no se encontraron datos documentales que indiquen el paso de Ocampo por aquella histérica
institucién. Al respecto ver a: Ana Lilia Olaya Escobedo, La ensefianza en el Seminario conciliar de Valladolid-
Morelia durante los primeros afios del México independiente (1819-1860), Tesis para optar el grado de Maestro en
Historia de México, Morelia, UMSNH, Instituto de Investigaciones Histéricas, septiembre de 2007. No
obstante, Antonio Arriaga Ochoa public6 una tesis atribuida a Melchor Ocampo, presentada
presumiblemente en el Colegio Seminario.

4 Algunos mencionan al mismo Clemente de Jestis Munguia como condiscipulo de Ocampo en sus estudios
en Morelia, cuestion que Arreola Cortés desmiente al sefialar que cuando Munguia iniciaba sus estudios
Melchor Ocampo iba de salida. No obstante, ambos tuvieron contacto y charlas en diversas ocasiones, que
hicieron despertar mutuo interés por conocer las ideas y posturas en torno a temas de politica. Ibid, p. 27.

4 Por desgracia todavia se carece de estudios profundos acerca del Seminario de Morelia, no obstante,
existen dos ensayos que dan referencias importantes sobre el desarrollo de la instituciéon. Lissete Griselda
Rivera Rynaldos, “El palacio de Gobierno”, en: Silvia Figueroa Zamudio (Coordinadora), Morelia. Patrimonio
cultural de la humanidad, Morelia, Gobierno del Estado de Michoacan, 1995, pp. 242-251. Patricia y J. Benedict
Warren, “Los libros del Seminario de Morelia”, en: Juan Garcia Tapia (Coordinador), Nuestros libros, encanto
de lo antiguo, Morelia, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2002, pp. 319-328.



social, econémica y politica y se sorprendi6 de la forma en la organizacion de la propiedad
privada; cada familia tenia un huerto familiar al que sacaban el mayor provecho, del que
se beneficiaban tanto las familias en concreto como la economia local y nacional. De ese
viaje conocié ademds publicaciones importantes en diversos temas que interesaban a
Ocampo, incluyendo aquellos tendientes a ideas filosoficas y politicas. 46

A su regreso a México fue evidente la postura politica de Ocampo en su participaciéon
como diputado en el Congreso Constituyente de 1842. Esa oportunidad legislativa le
ofreci6 el primer escaparate de altos vuelos donde se distinguié por su pensamiento
ilustrado, tendiente a las reformas en la estructura social y politica en el pais.#” Aquella
oportunidad sin embargo no tuvo aplicaciéon en la realidad nacional, entonces, el
pensamiento politico-reformista de Melchor Ocampo tuvo que esperar.

En 1846 fue electo gobernador de Michoacédn, cargo en el que inici6 varios de sus
proyectos de reforma, en educaciéon por ejemplo, hizo civil al Colegio de San Nicolas,
quitando las manos del Cabildo eclesidstico en la instrucciéon superior-publica y ademés,
ofreci6 el mayor apoyo en cuanto pudo a la casa de Hidalgo con la idea de incluir carreras
atiles a la sociedad; admiraba el modelo europeo en este sentido y pretendia seguirlo.

Melchor Ocampo renunci6 al encargo debido a su discordancia respecto a la postura
de México frente a los Estados Unidos, no obstante, debido a su eminente vision politica,
fue elegido senador de la Reptblica, puesto que tom6 luego de la firma del tratado de paz.
En seguida fue designado Ministro de Hacienda, responsabilidad que decliné por fuertes
desavenencias con el Congreso mexicano, que impidié las reformas que el liberal
pretendia, regresando entonces al senado de la Republica.

En este contexto, present6 ante la Legislatura michoacana el proyecto de reforma
sobre los aranceles parroquiales,*® un plan que tendia a definir la potestad civil frente a la

eclesistica y que fue apoyado por varios Ayuntamientos.

46 Para el estudio de los textos de Melchor Ocampo se debe consultar a José Herrera Pefia, “Fondo Melchor
Ocampo”, en: Ibid, pp. 379-396. y del mismo autor: La biblioteca de un reformador, Morelia, Universidad
Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2005. Esta obra es un estudio in extenso de los libros que adquirié y
seguramente leyé Ocampo, y ejemplifican parte de la influencia doctrinaria del liberal.

47 Los discursos e intervenciones del liberal en el Congreso de 1842 estan contenidos en Ratl Arreola Cortes,
Obras completas..., Tomo III, pp. 65-95.

48 En Oaxaca, Benito Juarez habia entablado una controversia con el clero en asuntos de aranceles
parroquiales, sin embargo, el tema de alla no fue el mismo que en Michoacdn. El asunto oaxaquefio se
relacionaba a la ley de aquél Estado que mandaba el sostenimiento de los curas de las diversas parroquias
por parte de los mismos pueblos. Los abusos de los sacerdotes y la negativa de los habitantes por cubrir esta



En el titulo del documento: Representacion sobre reforma de aranceles y obvenciones
parroquiales, dirigida al h. congreso del estado de Michoacin por el ciudadano Melchor Ocampo, y
que hizo suya el serior diputado d. Ignacio Cuevas,* se percibe el término reforma, aseveracion
contraria a la postura de Ocampo en el sentido de que su proyecto era s6lo una peticiéon de
un ciudadano. La reflexiéon que sugiere sélo el titulo del documento aparece entonces en
forma dual: se advierte la intenciéon de Melchor Ocampo con una reforma radical sobre el
tema de los aranceles, en el sentido de la competencia del gobierno en el asunto y también,
al ubicarse como ciudadano, se postulaba como un individuo en pleno uso de sus derechos
civiles; pidi6 al respecto el uso del derecho de peticion.

En el texto, abord6 temas fundamentales, de entre ellos destaca la facultad personal
de adorar a Dios segtin la conciencia individual; la necesidad de reformar la distribucién
de los fondos del clero; y las razones de peso para considerar inapropiado el arancel en
vista de leyes igualitarias, esto sin incluir que percibi6é la separacién Iglesia-Estado.

El pensamiento de Melchor Ocampo sobre las cuestiones de fe quedé definido en las
primeras lineas, lanz6 una disertacion ideolégica de lo que era “reconocido hoy el natural
derecho que cada hombre tiene para adorar a Dios, segtin las intuiciones de su
conciencia”, y aseveré aquello de “que el venerable clero se sostuviera con las oblaciones
voluntarias de los fieles”.50 Esto determiné la decision del individuo, en utilizacién de su
libre arbitrio, para ofrecer a la Iglesia sus aportaciones y tal como le dictara su conciencia.
Atn més, Ocampo no se quedo ahi, lanz6 la propuesta de “poner al clero a sueldo directo
del Estado”, o al menos, que se reformara la distribucién de sus fondos.5!

Esta primera reflexiéon contiene el germen de la libertad de cultos y la supeditacion
de la potestad eclesiastica al gobierno civil, definiendo de manera evidente el radicalismo
liberal de Ocampo. Luego, de lleno en el asunto de las obvenciones, calificé la ordenanza

de inadecuada en un contexto juridico donde la igualdad ante la ley ya habia alcanzado

responsabilidad fue el tema respecto del arancel parroquial del que se ocupé Benito Judrez durante su
gestion al frente del Ejecutivo en Oaxaca. Un estudio reciente respecto a esta y otras cuestiones puede verse
en: Brian Hamnett, Judrez. El benemérito de las Américas, México, Biblioteca Nueva, 2006. De manera concreta,
se examina la postura de Juarez y la Iglesia en las pp. 97-124.

49 Para el examen acerca de la Representacion, veremos a: Martin Luis Guzman, La religion..., pp. 20-30. La
sesion del Congreso local donde se acusa de recibo el texto de Melchor Ocampo estd disponible en: Archivo
Historico del Congreso del Estado de Michoacan (En adelante: AHCEM), Actas publicas, IX Legislatura,
sesion de 11 de marzo de 1851.

50 Martin Luis Guzman, La religion..., p. 21.

51 Idem.



cierto grado especifico, afirmé que las cuotas del arancel no correspondian a la realidad de
las cosas por dos motivos: el primero eran las arbitrariedades cometidas por parte de los
curas al cobrar los servicios religiosos de acuerdo a su propia interpretacion del estatuto
de 1731 y segundo, porque la tasacion en clases sociales resultaba a todas luces
inconveniente debido a que la ordenanza habia sido concebida para una sociedad, la
colonial, que permitia la existencia de castas (espafioles, mestizos, mulatos, negros e
indios), e inapropiada a una realidad juridica sostenida por el principio de leyes iguales
para todos.

Otro punto fundamental del texto lo constituye el asunto de la desigualdad en torno
al cobro por castas pero en relacion a la celebraciéon misma de las misas y al abuso en la
aplicacion de los servicios religiosos. En uno de los sefialamientos del texto, Ocampo acusa
la celebracion de una sola misa para los pobres a la semana, donde se incluian todos los
servicios para estos casos aunque se cobraba cada uno por separado, en tasacién
determinada por la “calidad” del individuo. Esto advertia el abuso excesivo por parte de
los curas, maxime que para estos tiempos, sostenia el senador, la poblacién era mayor que
en el pasado y mayor por consiguiente la recaudaciéon que la Iglesia hacia por los oficios
religiosos. Al respecto, citando las resoluciones del Tercer Concilio Mexicano,®> el Ocampo
argumento la falta en el deber de los curas respecto a la obligacién por leyes candnicas
para ofrecer servicios a los fieles. Para concluir, abordé también la cuestion de los
matrimonios. Tomé para esto el ejemplo de las gentes del campo, para las cuales
“consiente el amo en dar el dinero para el casamiento, y que éste se verifica -lo que en mi
parroquia cuesta como unos diecisiete pesos, se vuelve casi imposible para ellos pagar
semejante deuda”,?* la cual se heredaba a los hijos, provocando la apropiacion literal del
individuo por parte del patrén; y aun cuando el campesino encontrara la forma de

liquidar la deuda en efectivo, el argumento del sefior era que el préstamo habia sido dado

52 Entre los libros conservados en el Fondo Melchor Ocampo de la Biblioteca Publica Universitaria destaca
precisamente el Concilium Mexicanum Provinciale, celebratum Mexici Anno MDLKKKYV. La obra no es otra que
las resoluciones del Tercer Concilio Mexicano celebrado en México en 1585 y confirmado por Roma en 1589, en
él se discutieron temas relacionados a las preocupaciones por la: “...naturaleza y el cardcter de los indios, el
abandono espiritual en que se encontraban y las obligaciones de los curas”. José Herrera Pefa, “Fondo
Melchor Ocampo..., p. 383.

5% La relacién entre Melchor Ocampo y Agustin Ramén Duefias era tal que éste altimo habia hecho algunos
préstamos al primero a cuenta de la hacienda de éste. Duefas era un parroco liberal que habia participado en
politica desde antes que Ocampo. La parroquia a que se refiere no era otra que la de Maravatio.

5 Martin Luis Guzman, La religion..., p. 28.



en funcién del pago en trabajo, por tal razén lo que en principio sucedia con el cobro
excesivo de arancel en matrimonio, resultaba en consecuencias mayores para el individuo,
es decir, una deuda muchas veces impagable. El mismo principio se aplicaba cuando un
patrén pagaba los gastos de entierro de uno de sus trabajadores, tal y como lo mandaba el
articulo 12 del arancel.

Por las razones expuestas, Melchor Ocampo proponia una reforma al tema de las
obvenciones parroquiales, cuestion nada facil de llevar a cabo en esos momentos, a la letra,
afirmaba que “si pues hoy ninguna de estas cosas se hace [refiriéndose a una reforma
cualitativa], justo serd que se disminuyan las cuotas del arancel”.5>

La Representacion terminé en el mismo tenor en que comenzd. Melchor Ocampo hizo
hincapié en que su posicion politica le impedia la autoridad juridica para proponer un
proyecto de arancel nuevo aunque en términos politicos era justamente lo que estaba
concibiendo: poner al clero a sueldo del Estado y disminuir la distribucion de sus fondos,
ademas de entrever la libertad de cultos con aquello de las intuiciones de la conciencia y el
libre arbitrio para ofrecer a la Iglesia oblaciones voluntarias.

Un texto asi merecia, por supuesto, contestacion, que aparecié el 29 de marzo, s6lo
unos dias después de que Ocampo propusiera la reforma al Congreso michoacano. El
primero de tres textos escritos, como ya se dijo, por un grupo de defensores de la Iglesia,
se titulo: Impugnacion a la Representacion sobre reforma de aranceles y obvenciones parroquiales.
En él, el que suscribe bajo el pseudénimo de “cura de Michoacan” defendi6 a la Iglesia en
contra de la “injusticia, falsedades y algo mas” que habia proferido Melchor Ocampo®°.

En el texto se da una importancia maytscula a la primera aseveraciéon de Ocampo, en
relacion a la libertad del hombre para adorara a Dios segin las intuiciones de su
conciencia. Al afirmar que si el hombre estaba verdaderamente preparado para guiarse
por sus intuiciones, entonces podria realizar cualquier acto personal sin mediacién de su
conciencia méas que por su libre albedrio, quedando a la merced de éste acciones
arbitrarias que terminarian en la ignorancia y el desorden, herencia y patrimonio del
hombre. En este punto, el discurso postula la defensa del dogma catélico, alega que las

herejias eran causadas por el dictamen particular y por esto, se debia dejar el libre arbitrio

55 Ibid, p. 27.
% Nos referiremos al documento del cura que esta publicado en Raul Arreola Cortés, Obras completas...,
Tomo II, pp. 261-271.



a cargo de la Iglesia, ya que “el mas sabio, el mas feliz y dichoso entre los mortales es
aquel que vacia de su corazon las heces de sus propias intuiciones desconfiando de ellas y
aspirando por las intuiciones puras de su creador”.>” Asi, “mientras el hombre se deje
arrebatar de su razén, y apoyado en sélo en ella quiera discurrir sobre materias superiores
a su capacidad, preciso es que resbale a cada paso y que el punto final de sus temerarias
investigaciones, sea quedar sepultado en un abismo, y si la libertad de cultos fuera posible,
s6lo la “devastaciéon universal seria nuestro paradero”.58

En seguida, como justificacion de la existencia del arancel, el cura sefialé que el
impuesto era legal y legitimo debido a que al tiempo de su promulgacion habia sido
aprobado por el Virrey y la Real Audiencia, argumentacion débil para el contexto debido a
que para 1851 no existia ninguna de esas autoridades, el entorno politico estaba signado
por una Reptblica en cuya base existia una Carta Magna, asunto que Ocampo
aprovecharia después para derrumbar los puntos del cura en el sentido de la supeditacion
de la Iglesia al gobierno civil.

En otra parte puntos, el texto no niega la posibilidad de que algunos curas faltaran a
su deber como lideres espirituales pero explica que no podia acusarse de manera tan ligera
a todos los curas, ya que muchos se encargaban de predicar la doctrina cristiana en plena
observancia de sus elementos caritativos; el mismo “cura de Michoacan” se propuso como
ejemplo de ética religiosa al alegar la existencia de una escuela creada por cuenta suya, a la
que asistian “a veces mds de cien nifias pobres”. En cuanto al supuesto enriquecimiento de
los curas, intuido por Ocampo, sostuvo que las parroquias, a pesar de que existia mas
poblacion que hace mdés de cien afos; lucian en condiciones de pobreza, asi,
“menoscabados como estan los rendimientos parroquiales, aumentadas al doble las
atenciones de los curas y teniendo que entenderse algunas veces con feligreses no muy
agradecidos, poco subordinados y algo irrespetuosos, estdn sin embargo, muchas
parroquias sostenidas con un culto brillante”.5

El cura termina con un punto fundamental en la relacién Iglesia-Estado, que seria el
dolor de cabeza de los liberales los préximos afios, la afirmacién de que en asuntos de fe, y

todo lo que a ella pertenecian concernian sélo a la Iglesia. La cita siguiente es el mejor

57 Ibid, p. 262.
58 Ibid, p. 263.
59 Ibid, p. 269.



ejemplo de la postura que signa el texto: “...si desea con buena intencién el Sr. Ocampo el
remedio de los abusos que supone, tiene muy expedito el camino; andelo por via recta, sin
torcerlo, tocando a puerta ajena. No al H. Congreso del Estado, sino al Superior
Eclesiastico; no con publicidad alarmando a los fieles, suscitindoles el més fiero encono
contra sus curas, sino en secreto para conciliar el remedio del mal, sin disminuir el justo
respeto que se debe al clero, aun cuando sea delincuente... [El pueblo de México]...ha
vivido inocente por tres siglos del crimen de infidelidad a nuestra santa religion. Ya que
por desgracia estamos en lo civil tan abatidos, déjesenos vivir en lo religioso sin los
halagos de esas novedades perniciosas [en referencia a una reformal; y que sé6lo los
ministros de Dios sean los que nos emitan su voz en materias de dogma y de culto, pues
para esto los ha designado el Fundador Supremo de la Iglesia”.60

Hasta aqui observamos que, desde el inicio, la polémica se centré6 en puntos
fundamentales relacionados a la relacién Iglesia-Estado. Melchor Ocampo habria lanzado
su propuesta con la clara intencién de incentivar la injerencia del gobierno en asuntos que
tenian que ver con temas como la libertad de cultos y la necesidad de una reforma sobre el
control del Estado sobre cuestiones civiles. De esta manera fue percibido por el “cura de
Michoacan”, quien de inmediato afronté el tema argumentando, en apariencia por su
cuenta, la posibilidad de una destrucciéon de la sociedad de la época, sin los valores
tradicionales signados por la fe, y la imposibilidad de vida de la comunidad religiosa
mexicana si prosperaba una reforma como aquella.

La reflexién a que llegamos en este primer acercamiento es, que tanto Ocampo como
el cura observaron posturas disimiles, tendientes a determinar potestades y limites de
autoridad, por una parte la espiritual y por otra la civil. La polémica se concentrd
entonces, de manera fundamental, en la posicion del gobierno como regente de los
destinos juridicos de la sociedad civil -donde eran inherentes las cuestiones como el
matrimonio, y el control de nacimientos y defunciones-, y en la postura de la Iglesia en
torno al beneficio histérico que creia merecer en funcién al privilegio de mantener aquellos
elementos de antiguo régimen que le daban poder ilimitado sobre la poblacién.

En los afios siguientes a la Representacion de Melchor Ocampo se escucharon diversas

voces, las cuales apoyaron a uno y otro bando. Muy conocidas fueron aquellas expresiones

60 [dem.



de grupos sociales que, mediante impresos que circularon de manera publica, defendieron
el dogma religioso y los privilegios de control de la Iglesia. Muchas de estas locuciones
partieron de politicos afectos al conservadurismo, otras por parte de la Iglesia misma y
una mds, de ciudadanos en apariencia convencidos de mantener los elementos de la
tradicion catdlica, con todo y sus implicaciones; de ellas nos ocuparemos a detalle en su
momento.

Mientras tanto, habremos de observar la réplica del senador® que estéd estructurada
en puntos que responden a los temas tratados por el “cura de Michoacan”, aunque con
especial importancia, se abordan dos: la cuestion del Congreso como autoridad
competente del asunto de las obvenciones, y el tema del culto religioso.

En las primeras lineas evidenci6 el descrédito de la Iglesia, ocasionado por la
conducta individual de sus integrantes, y en gran medida, porque estos realizaban
acciones en el marco de su levita sacerdotal; actuaban como sacerdotes antes que como
individuos.

Luego, en torno a los puntos mencionados, la Réplica de Ocampo hizo referencia a
cinco temas concretos: el primero de ellos denunciaba la falta de observancia del arancel -
de 1731- por parte de los parrocos, e invitaba a revisar los articulos de la ordenanza, en
donde la tasacién designaba “medios derechos” a los indigenas en relacién a los de los
espafoles. Esto puede ser un asunto de apreciacion entre los actores de la polémica. En
efecto, se designaba un pago menor a los indigenas en entierros y velaciones, toda vez que
en misas y otros servicios no se tasaba haciendo diferenciacion -aunque Ocampo se referia
en su Representacion, a la desigualdad de la ordenanza en la tasacién por castas-, mientras
que el cura hacia referencia a la bondad de la Iglesia por favorecer a los indigenas con
beneficios y condonaciones.

En el segundo punto se anota el asunto de la alteraciéon del arancel, que asegura
Ocampo, tendia al abuso de los curas al momento de aplicar la ordenanza; el tercero evoca
la acusacion de que los sacerdotes no ensefiaban la doctrina cristiana tal y como mandaban
sus canones, asunto que se corrige con la afirmaciéon de que no todos ellos faltaban a dicho

deber es decir, Ocampo revira al decir que no todos eran asi; el cuarto refiere a que los

61 La Respuesta primera de Ocampo estd en varias publicaciones, de nueva cuenta observaremos a: Martin
Luis Guzman, La religion..., pp. 31-46.



curas no cumplian con su deber de acudir a los entierros de los pobres, incluso, increp6 al
cura a exponer pruebas sobre eso; y finalmente, en el quinto sostiene el abuso por el cobro
individual en misas colectivas.

Las apreciaciones que hace Ocampo parecen ratificar lo expuesto por él en la
Representacion, puntualizando aquello que le parecia mdas importante, ademds, y en
ejemplo de una actitud radical -que por la altura de sus discursos seguramente los
reflexionaba hasta el cansancio-,%? rectifica algunas de sus afirmaciones. Por ejemplo,
parece ajustar sus palabras en torno a que no todos los curas incurrian en el abuso del
cobro del arancel, y que no todos se habian enriquecido con el cargo cural. En este punto,
hace una precision discursiva que parece contener una pretension oculta a primera vista,
dijo no tener contacto con sacerdotes que pudiera ejemplificar como pudientes, aunque
declar6 conocer a dos, amigos cuyos, de quienes podia estar seguro de su labor pastoral en
el cumplimiento estricto de la doctrina, a pesar de ello, sefial6 que varios curas estaban
mejor dotados que el mismo gobernador, que los ministros de la Suprema Corte de
Justicia, y que los Ministros de Estado de la Reptablica Mexicana.

Se abordaron dos cuestiones mas. En alusion a la imputaciéon del cura de que los
asuntos de la Iglesia competian en exclusivo a esta, dedicé una parte del texto a clarificar
su postura al respecto. En concreto, sefialé que las cuestiones correspondientes a acciones
civiles concernian en su observancia estricta al gobierno, y dio la razén para tal afirmacién,
"el pago de obvenciones por cuota fija y con sujecién a la coaccién civil, o demanda por
resistencia ante los tribunales, digo yo que no puede obligar sino por mandato del
soberano; es asi que el superior eclesiastico no es el soberano; luego no debe ocurrirse a él
[...], es asi que s6lo el soberano puede imponer contribuciones”.®® Bajo este argumento,
Ocampo ubicé al gobierno como el tinico poseedor de la responsabilidad de arreglar los
asuntos civiles, incluidos los que trataba la ordenanza: matrimonios o entierros, -que no
necesariamente misas u otras cuestiones, relacionadas con el tema espiritual-; incluso,

acufi6 la frase: “a cada uno lo suyo” al inferir que “tan absurdo seria que el superior

62 En este asunto debemos hacer una apreciacién. Melchor Ocampo, en la Respuesta Quinta, define la
metodologia que seguiria para la redaccién de sus textos, afirmé que nunca repasaba ni arreglaba lo que
escribia, es decir, no habia borrador, lo que redactaba era enviado tal y como quedaba de inicio. Sin
embargo, aclar6 que todo lo que escribia estaba previamente reflexionado, y aunque incurriera en
valoraciones a veces aventuradas, decia que era su modo de escribir, y no cambiarfa.

63 Martin Luis Guzman, La religion..., p. 39.



eclesiastico impusiera una contribucién, como que la H. Legislatura aclarase un punto de
dogma o estableciese una innovacion en las rabricas”.%* Era claro, Ocampo propuso que
fuera el Estado el encargado de tasar contribuciones que afectaran a cualquier individuo,
dejando el asunto de la espiritualidad en exclusivo a la Iglesia.

En cuanto al tema del culto religioso, se mantuvo en su idea de la libertad de
conciencia, cuestion férreamente cuestionada en la Impugnacion del cura. Su posicion fue
de apoyo respecto a la libertad de decision en asuntos de fe, en alusién a que era correcto
observar dicho respeto por quien no estuviera inmerso en una religion determinada.
Ocampo apoyo6 su idea en torno al culto citando el pensamiento de tedricos como Kant,
Fichte, y Schumtzemberg, lo que le permitié sostener que el hombre debia ver dentro de si
para que supiera cudl es su deber. Al final, sostuvo,”s6lo dos géneros de arbitrios hay para
dotar al culto y sus ministros: las oblaciones voluntarias y a la coaccién [y] ya que no
podemos llegar a tan bello ideal [...], debiamos seguir con los medios de coaccién, pero
ordenandolos”;%> siguiendo con la reflexion, ;quien debia ordenarlos?, sélo el soberano
podia imponer contribuciones y, entonces, ;Quién era el soberano?, la respuesta fue
contundente, el Estado.

Esto abri6 una brecha indiscutible entre ambas potestades, que habria de provocar la
mayor de las luchas ideolégicas de la historia de México, a la postre, induciria a la
coyuntura final del establecimiento de la modernidad nacional, en el sentido de los
lineamientos politicos en torno a la relaciéon entre la los poderes eclesidstico y civil.

Hasta este momento examinamos dos textos de Melchor Ocampo: La representacion,
donde explay6 su propuesta de reforma al arancel de obvenciones parroquiales, y la
Primera respuesta, que hizo puntualmente a la Impugnacion del “cura de Michoacan”. En
estos documentos se abordaron temas diversos e interesantes, sin embargo, dos fueron los
puntos centrales que conciernen directamente con las relaciones clero-gobierno: la cuestion
de la tolerancia religiosa, que Ocampo intuy6 en su disertacion; y el tema del arancel, en el

sentido de determinar sobre quien recaia la responsabilidad de su reglamentacion.

6 Ibid, p. 40.
65 Ibid, p. 44.



A continuacién, abordaremos tres documentos més de Melchor Ocampo: la sequnda,
tercera, y cuarta respuestas; y dos del “cura de Michoacan”, es decir la sequnda y tercera
impugnaciones.

El orden del abordaje sera examinando la segunda y tercera respuestas de Ocampo -
que contestan a la Impugnacion de Duefias-, para examinar luego la Sequnda impugnacion,
seguida de la Cuarta respuesta del liberal, que respondi6é precisamente a ésta; y continuar
luego con la Tercera Impugnacion. La razén para tan relativo desorden tiene origen en que
los textos se entrecruzaron en su publicacion durante los meses de mayo a agosto de 1851,
y cuando aparecia a la opinién publica la respuesta de alguno, ya habia aparecido otro
mas, que reviraba sobre los temas de la disputa.

Recordemos que el 29 de marzo, el cura publicé su Impugnacion, respondiendo a cada
uno de los puntos de la Representacion. Pues bien, Ocampo dio contestacién el 20 de abril -
texto que examinamos arriba-, y esper6 a que el “cura de Michoacan” hiciera lo suyo.
Nada sucedié durante semanas, razén por la cual, Ocampo decidié publicar otro texto, su
respuesta segunda -de 21 de mayo-,°® que en seguida veremos.

En ésta oportunidad, Melchor Ocampo ratificé su postura anterior en el sentido de
critica a los abusos del clero, y la necesidad del respeto a la conciencia ajena. Abordé
cuestiones mas bien sencillas: la primera es una rectificaciéon sobre la ensefianza de la
doctrina catdlica en los templos, que Ocampo habia criticado de manera severa
anteriormente, en este sentido, sefial6 que también se oian pléticas doctrinales en algunos
de ellos. ¢7

A continuacion, se avoc6 al comentario del cura, que llamé al michoacano mentiroso.
El contexto donde los intelectuales apreciaban en mucho los valores morales y éticos que
les daban sustento a sus vidas, explica que Ocampo se haya ofendido de tal manera, que
defendi6 la veracidad de sus palabras retando al cura a que demostrara lo contrario. En
este punto, acus6 al cura de haber ocultado su nombre bajo un pseudénimo, entonces,
hizo la descalificacién “al parroco que no tuvo valor para defender bajo su nombre su

Dios, sus creencias, sus intereses, su causa en fin, que creia atacados; y lo tuvo, y grande,

6 Martin Luis Guzman, La religion..., pp. 47-60.

67 Como veremos al final del documento, Ocampo hace una critica especial al asunto de la ensefianza de la
doctrina religiosa; reconoce la labor de los curas, pero les recrimina no cumplir con el tiempo que estan
mandados a dedicar a dicha actividad por las ordenanzas de la Iglesia.



para injuriarme gravemente, sin fundamento sélido”.%® Para rematar, le inquiri6 a
responder, aclarando que su postura en el tema de las obvenciones tenia relacién con los
abusos de los curas, sin dirigir la batalla a alguien en particular.

En este tramo se observa la direccién de la polémica, que se habia convertido en algo
personal para ambos contendientes. La pugna estuvo centrada en el temor de la Iglesia por
verse despojada de privilegios, y de ver disminuida su influencia sobre los asuntos de la
fe. En este sentido, la parte mas criticada por el cura fue la afirmaciéon de Ocampo de
“adorar a Dios segtn las intuiciones de la conciencia”; en el texto que ahora examinamos,
reconocia la observacion de otras personas sobre el tema, por lo que creyé necesario

aclarar su postura. Al respecto, sefial6:

“...estd reducido lo que yo dije a que ni para adorar a Dios ni para cumplir ningtin otro
deber puede pedirse al hombre ni dérsele ni reconocérsele otra regla que la intuiciéon de la
conciencia. Convendrd que esta conciencia esté ilustrada con la ensehanza de los que estd
determinado por Dios y enseriado por su Iglesia en las materias religiosas, como convendra que lo
esté de lo mandado por las leyes y establecido por las costumbres, en los puntos civiles y
sociales, de acuerdo; pero formada ya estad esta conciencia -el nifio que mama no la tiene-, es
imposible que el hombre se guie en sus actos por otra regla”.®

Otro asunto abordado fue la cuestiéon de si el arancel correspondia en derecho a la
Iglesia y solo a ella, pero Ocampo dedicd poco espacio al tema, no obstante, criticé la
intencion de la Iglesia por querer arreglar sus asuntos de manera auténoma, toda vez que
fuera ésta quien solicit, en su momento, la aprobacién y observancia del arancel por parte
de las autoridades civiles.

En la parte final del documento, enumer6 diez y seis afirmaciones, todas con el
sentido de critica a los servicios religiosos: doctrina, enfermos, defunciones y matrimonios.
Cuestion¢ si la ensefanza religiosa se explicaba adecuadamente en las iglesias, como lo
mandaban los canones religiosos; mencionaba si los curas cuidaban o no a los enfermos; si
estos asistian o no a funerales de pobres; o si cumplian con todos los oficios a que estaban
obligados en este sentido; y finalmente, si estos observaban con atenciéon la
responsabilidad de atender los matrimonios: una misa por casamiento, pago por derechos

de arras, velaciones, etc. Las ultimas lineas son elocuentes: “...invito a usted nuevamente

68 Ibid, p. 49.
6 Ibid, pp. 50-51.



que pruebe mis falsedades, pues de lo contrario, en defensa de mi reputacién, y aunque
con la pena que da entrar en estos negocios, me presentaré contra usted en juicio,
demandéandolo por injurias”.”0

Como se observa hasta ahora, Melchor Ocampo fue enfatico en sus aseveraciones, y
radical en sus continuas invitaciones al debate. En la respuesta tercera (10 de junio), que
culminé la contestaciéon a la Impugnacion del cura, solo ratifica algunos temas ya
abordados: los abusos del clero, que han provocado las murmuraciones de la gente; el
asunto de la vida laboriosa de un individuo, en donde rectificaba al cura la apreciacion del
promedio de vida de éste -40 afos-; y la acusacién de ver tergiversadas sus palabras al
momento de su utilizacién en defensa de la Iglesia “tiene vd. fatal método para extractar y
citar mi representacion; una persona irreflexiva hasta pudiera creerlo mala fe, para triunfar
mas facilmente de errores forjados con ese objeto [...] diria que la impugnacién de vd. esta
hecha por alguno de esos abogados de escaso talento y mas escasa urbanidad [...] pero no
creo que vd. necesite auxilio, para impugnar, como lo hace”.” En conclusién, abordé el
asunto de los matrimonios, publicando un texto que él mismo escribié afios atras, en el
que retrataba la vida pobre de los peones de haciendas, relacionando su miseria con el
asunto de las obvenciones.

La segunda Impugnacion, del “cura de Michoacadn”, quien apunt6 a Ocampo que no
era necesario publicar su nombre “porque vd. ya lo sabe: y porque la verdad o el error no
dejaran de serlo porque lo diga bajo mi nombre o bajo mi estado”, apareci6 el 27 de
mayo.”2 En dicho texto se abordd, punto por punto, cada una de las imputaciones que
hiciera Melchor Ocampo en su Representacion, refutando ademas las aseveraciones de éste,
contenidas en la Primera respuesta. 73

La contestacion estd estructurada en apartados, son veinticuatro en total, que
abordan las cuestiones generales siguientes: el culto y el seguimiento de su dogma y la

tolerancia religiosa; las fuentes de ingreso de la Iglesia; la separaciéon -en esto si-, de las

70 Ibid, p. 60.

71 1bid, pp. 66-67.

72 Para el examen de la Segunda Impugnacion, tomamos la referencia de: Raul Arreola Cortés, Obras
completas..., Tomo II, pp. 293-316.

73 El cura advierte, al final del documento, que las lineas de su contestacién fueron escritas antes de que éste
diera lectura a las dos respuestas del senador, entendiendo que dicho texto era una continuacién de la
primera impugnacion y réplica a la sequnda respuesta de Ocampo; anota que han quedado asuntos por aclarar,
dando pauta a un texto futuro, que se publicaria el 28 de julio, como la tercera impugnacién y tltima.



cuestiones de la Iglesia ~como el caso de los derechos sobre las obvenciones-, de las del
Estado, dejando a la primera la libertad de arreglar los temas que le competian de manera
exclusiva; la ensefianza de la doctrina cristiana; los oficios religiosos convencionales:
matrimonios —examina el asunto de los peones y la responsabilidad que adquirfan con sus
patrones cuando estos pagan el oficio matrimonial a la parroquia-, velaciones, y entierros;
y finaliza trayendo a colacién ejemplos de sociedades, como la francesa, que con la norma
reformista se abati6 a la barbarie social con el anticlericalismo liberal de sus
revolucionarios.

En las primeras péaginas, el cura reflexion6 sobre el dogma y la tolerancia del culto.
Afirmé que “adorar a Dios es obligacion natural [...] no derecho”, tal y como lo intuy6
Ocampo antes, ya que “si tuviésemos derecho de adorar a Dios, podriamos renunciarlo,
cual se renuncia a todo derecho, y no adorar jamés a Dios”.7* Con esta asercion, anot6 que
el culto catdlico era un asunto regido por la fe; dirigida en sus destinos por Dios y su
Iglesia, sin dejar libre arbitrio a la conducta humana mas que por el dogma catélico “la
salvaciéon de las almas esta cifrada en que cumpla el hombre sus deberes religiosos y
morales por amor de su Dios y de hacer su voluntad”.”> En este contexto discursivo, la
posicion del cura fue la afirmaciéon de que nunca en la historia de la humanidad habia
existido un Estado sin religiéon, exento del peligro de calamidades y crimenes, por tal
motivo, era entendible la defensa de la intolerancia religiosa, asunto que justificé en los

siguientes términos:

“...¢.Qué deberé yo hacer, me pregunta vd., cuando vea que se danza y se grita en la
Iglesia, que un protestante se encierra con su familia a leer la Biblia, que los rabinos se entran al
Sancta-Sanctorum, que los coptos y armenios celebran a su modo en los templos catélicos?,
Esto, sefior, manifiesta que llama vd. respeto a la conciencia, la indiferencia, o la tolerancia
absoluta en cuanto al conocimiento y préctica de los deberes religiosos [...] la tolerancia o
indiferencia dogmatica es una calamidad inmensa, es la destruccion de todo culto...”.76

De lo anterior sobra explicacion interpretativa, el cura es claro en su postura de
defensa de la religion y todo su bagaje dogmatico; mas aun, continua con su disertaciéon de
las oblaciones voluntarias, tema sumamente criticado por Ocampo. Senal6é al respecto

cuatro formas de adquisicién de recursos por parte de la Iglesia: renta de fincas, de

7 Ibid, p. 294.
7 Ibid, p. 295.
7 Ibid, p. 298.



capitales a censo, de diezmos y de obvenciones; todas con la justificacion de la donacién
voluntaria -la primera puede ser adquirida también mediante justo titulo-, con la sola
obligacién que da la conciencia.

En cuanto a la separacion de los intereses de la Iglesia y el Estado -en referencia a las
oblaciones, utilizaciéon de fondos, y demas cuestiones-, el cura dijo que “el clero es el
ministerio de la Iglesia, es decir, de una sociedad universal, soberana, independiente. La
Iglesia es una; los Estados son muchos [y rematd], tan independiente es el clero del Estado,
como lo es México de la Inglaterra”.”” Estas aserciones surgen de los argumentos de
Ocampo en el sentido de poner al clero a sueldo del Estado y que éste cuidara de que el
clero invirtiese sus fondos con rectitud y economia.

En la segunda parte de la Impugnacion se enuncian dos temas: la ensehanza de la
doctrina y los oficios religiosos. En el primer caso, se argument6 que al clero se debia parte
importante de la instrucciéon que recibian los nifios y jévenes, no sélo en temas religiosos -
que dice instruirse en los templos, pese a la critica de Ocampo al respecto-, sino en la
ilustraciéon de las ciencias sociales en general, ya que se debia a muchos parrocos la
existencia de varias escuelas. Por su parte, aunque reconocia que en los matrimonios”® de
peones se generaba un abuso por parte de algunos patrones, que pagaban el costo de los
oficios bajo deuda de trabajo, el cura eximi6 a la Iglesia de la responsabilidad,
argumentando que nada tenia de culpa el sacerdote del arreglo entre el peén y patrén; en
todo caso la culpa es del amo y no del parroco. En cuanto a los entierros, sin entrar en
detalles, afirmé que los representantes de Dios cumplian cabalmente con este servicio
religioso y que seria imposible, por la falta de curas suficientes, que asistieran a cada uno
de ellos un cura y un vicario.

La claridad de la postura del cura resulta evidente, segin aquella apreciacién, el
Estado nada tenia que hacer ante la tradicion espiritual que daba a la Iglesia ingerencia

sobre asuntos en los que ahora la potestad civil pretendia controlar o, al menos, regular.

77 1bid, p. 300

78 El cura rectifica a Melchor Ocampo al respecto de la afirmacion de éste sobre el asunto de que cuando los
parrocos niegan el oficio a los pobres, se favorece la prostitucion y el concubinato; la respuesta es en
términos meramente religiosos: “...;sabe vd. Cual es la causa verdadera de os adulterios, prostitucién y
concubinatos? Facil es conocerla. Es la concupiscencia de la carne, que impele al hombre a la sensualidad.
Esta propensién se robustece, con las malas doctrinas, y vence las resistencias de la conciencia”. Ibid, p. 309



Como vemos, la polémica habia encontrado ya el punto neurélgico en la diferencia
entre la separacion de ambos poderes, ademas, el debate cumplia ya varios meses y en la
prensa nacional se ventilaban las reflexiones de ambos contendientes. A todo esto, los
liberales michoacanos respondian desde el Congreso proponiendo una reforma a la
Iglesia, en lo que fue un juego politico de intereses sumamente interesante, que veremos
en capitulo siguiente, por ahora, importa sefialar que la polémica tuvo consecuencias
inmediatas en Morelia, capital politica del estado, al grado de que varios sectores, no s6lo
el nivel de diputados locales, expresaron sus puntos de vista respecto al tema de las
obvenciones, uno de estos fueron los Ayuntamientos de Maravatio, Los Reyes, Zitacuaro,
Apatzingan y Puruandiro, que pusieron sobre la discusién una postura de apoyo respecto
a la discusion sobre una reforma a los aranceles parroquiales, lo que de entrada era
novedoso en el contexto politico de Michoacan, pero eso lo veremos mas adelante.

El 28 de julio apareci6 la tercera impugnacion del “cura de Michoacan”, que Ocampo
contesté en noviembre, por tal motivo, es necesario examinar la Respuesta cuarta que éste
hizo,” publicada el 15 de agosto, que respondia a los sefialamientos del cura contenidos en
la sequnda impugnacion. En esta carta, Ocampo no contesté en los mismos términos que el
cura, quien hizo mencién al Estado en por lo menos cinco ocasiones (epigrafes: I, V, VI, XV
y XXI), en critica frontal y alusién a su relacién con la Iglesia. En el documento, Melchor
Ocampo mas bien responde a cada uno de los puntos de la sequnda impugnacion del cura
de Michoacan con suma brevedad, utilizando una postura en actitud de mera defensa.

El texto enuncia dos puntos ya abordados con anterioridad: el gobierno civil y su
relacién con el individuo, y el tema de las oblaciones voluntarias. Desde el inicio se habla
de las relaciones entre las personas con el deber y el derecho, en correlacién con Dios;
intuye en este caso, la concordancia entre el deber que tiene el hombre de adorarle y el

derecho de guiarse por sus intuiciones. Sin cortapisa, Melchor Ocampo explica que:

“...desde que el gobierno civil aprendi6 a leer, tal idea [de que los gobiernos civiles estan
instituidos para salvar las almas] se ha ido relegando a las escuelas y sus doctores, sin que el
mundo se inquiete ya de sus aplicaciones practicas [...] los gobiernos civiles no estan instituidos
para hacer que se cumplan los deberes religiosos: su misién es toda terrestre: su objeto es
perfeccionar y conservar las relaciones de los hombres entre si; pero en cuanto a las relaciones
entre los hombres para con Dios, ahi estan los ministerios del culto, que son los encargado de

72 Ratl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo I, pp. 316-337; Martin Luis Guzman, La religion..., pp. 76-
118.



ello [...] aun la parte en que los gobiernos civiles cuidan de los deberes morales de sus stbditos,
no es con relacién a la otra vida, sino tan solo para que en ésta, que es su tnico objeto, se
conserven la justicia y la paz, que es su consecuencia mas importante e inmediata” .80

El pérrafo citado no deja nada a la imaginacién: el gobierno civil, ya maduro y con
letrados dirigiéndole, se encargaria de aquello relacionado con el individuo: su vida social
y las leyes, que determinarian en su vida un estado de derecho. El asunto estriba en que el
gobierno se encargaba de regular las relaciones entre los hombres, no de vigilar que estos
siguieran la religiéon de sus padres. Enfatico, Ocampo terminé el tema de la siguiente

manera:

“...La sociedad es esencialmente religiosa y civil -proposicién de vd. La salvacién de las
almas es lo més importante en la otra vida- menor que yo anado; luego el gobierno civil debe
intervenir en dicha salvacion. Este es el silogismo de vd. Ahora va el mio, siguiendo el mismo
camino. La sociedad es esencialmente religiosa y civil; la alta y la baja policia es lo maés
importante en esta vida; luego el gobierno eclesidstico debe intervenir en la alta y baja policia.
iQué parecerse! ;No? Sobre que son gemelos”.8!

En cuanto a las oblaciones, denunci6 la inexactitud de las aseveraciones del cura
sobre el tema; sostuvo que no era posible el libre arbitrio en donaciones, porque desde el

momento que se menciona la obligacién moral existia coaccién, que no fisica:

“...Muy nifio debe vd. ser, debe su memoria flaquear mucho si nunca ha visto emplear la
coaccién para exigir el pago de las obvenciones parroquiales. Y no me hable vd. de coaccién
fisica [...] basta la coaccién moral [...] nadie podria, ni por un momento, decir que el diezmo y
las obvenciones eran oblaciones voluntarias [...] voluntario lo que estd sujeto a cuota fija por
mandato de la autoridad y puede demandarse ante los tribunales. En mi curato saben muchos
que el parroco ha encomendado a varios alcaldes el cobro de una lista de causantes. jVaya unas
oblaciones voluntarias! jVoluntarisimas! Aun cuando no se exigiera su paga por la autoridad
civil, jcree vd. que no produce coaccién la idea de quedarse fuera de la Iglesia si no hay
bautismo, casamiento o entierro?” .82

Sobre los temas tratados desde el inicio de la polémica: arancel (abusos en su
aplicacion); ensefianza religiosa (falta de algunos curas a las ordenanzas religiosas que le

mandaban a cumplir con este ministerio); matrimonios, y entierros, Ocampo sélo redacto

80 Ibid, pp. 85-86. Nota: los corchetes son nuestros.
81 Ibid, p. 89.
82 Jbid, pp. 94-95.



anotaciones a manera de defensa de la Impugnacion; en mas, se trata de ajustes en la
interpretacion de las palabras que de éste hizo el cura.

En esta ocasion la respuesta del “cura de Michoacan” nunca llego, debido a que las
cartas de ambos se entrecruzaron. Ocampo habria recibido una tercera impugnacion -la
dltima-, cuando imprimia su Respuesta cuarta, que como ya se sefial6, se referia a la
segunda impugnacion solamente. Con esto, la polémica entraba en su fase final.

La tercera impugnacién®? (28 de julio), siguio6 la linea de la segunda, en el sentido del
ataque frontal al Estado y los asuntos de la Iglesia. El texto aduce a s6lo un tema, del cual
se desprende toda una exposicion: la competencia de la H. Legislatura de Michoacén en
intereses que afectaban a la iglesia.

En lo que puede considerarse toda una expresiéon de poder ideolégico, el “cura de

Michoacan” expone sin cortapisas la postura del clero:

... Trétese de usurpar a la Iglesia su soberania, de secularizar la sociedad religiosa, de
sobreponer el poder civil a la jurisdiccién divina de los Obispos [...] Es preciso manifestar que
la reforma proyectada por vd. trasciende a la Religion y a la Iglesia. Es preciso acreditar que no
defiendo mis intereses, ni los de mi estado, sino los importantes del catolicismo. Es preciso que
se comprenda que reprobamos el proyecto de vd. por las malas doctrinas con que lo defiende,
por el desprecio que el él se hace de la autoridad de la Iglesia [...] tratindose de que el César
gobierne a la Iglesia, mi religiéon y los deberes de mi estado requieren combatir esa pretensién
atentatoria [...] por derecho divino, eclesidstico y constitucional corresponde al Ilmo. Sefior
obispo de Michoacan, y no a la H. Legislatura del Estado, el derecho de reformar el arancel [...]
los gobiernos civiles, de cualquiera forma que sean, no tienen sobre las cosas de la Iglesia més
poder que el de proteger y hacer efectivas las autoridades y leyes eclesidsticas”.8

El cura continu6 su acometida citando leyes eclesidsticas, que en todo caso
justificaban el hecho de la autonomia de la Iglesia y la supremacia de Dios sobre los
hombres, a la vez que signaba la razén de la existencia de las obvenciones. Estas tenian su
fundamento en el hecho de que, como en el caso de las contribuciones que el Estado exigia
al ciudadano, la Iglesia requeria de ingresos para sufragar sus gastos, y permitir asi el
ministerio eclesidstico.

El grado de la alocucién llegé al punto de citar las Leyes Federales y Estatales, y

utilizarlas para el mismo fin, asi, el cura explic6 que:

83 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo II, pp. 337-351.
84 Ibid, p. 338.



“...La Constitucion del Estado, que reconoce y protege la religion catélica, apostolica,
romana, no podia ser la primera en despojar a la Iglesia de su autoridad. No lo ha sido en
efecto, y por eso no hay en ninguno de sus articulos usurpacién alguna del poder espiritual. Por
eso no concede a la H. Legislatura, sobre los asuntos eclesidsticos, poder ninguno, que la Corte
Pontificia no le concediera [...] El articulo 5°. de la Constituciéon declar6 que la religiéon del
Estado ha de ser perpetuamente la catdlica, apostélica, romana. Siendo ésta la religion nacional,
todo funcionario, ciudadano y habitante de Michoacin debe pensar, hablar y obrar en lo
externo como cristiano catélico, apostolico, romano. De suerte que, no se puede atacar ni el
dogma, ni la moral, ni la disciplina de la Iglesia, sin cometer un crimen contra el Estado” .85

El cura advirtié, ademds, que “Ayuntamientos, Prefectos y subprefectos, periodistas
y algunos particulares”, apoyaban la reforma propuesta por Ocampo, por este motivo, a
estos los present6 como “enemigos declarados de los principios sociales, de la religion
catolica, de la Constitucion y leyes de la Federaciéon Mexicana, del orden publico y de la
paz de los pueblos. Que se tenga entendido como el favorecer esa reforma ilegal, se castiga
en la Iglesia con la pena de perder todo bien espiritual, de ser excluido del seno de la
sociedad catdlica” .86

Con todo esto, declaré que la Iglesia no necesitaba la aprobacién de las autoridades
civiles para establecer, reformar, y aplicar ordenanzas religiosas -como en el caso de las
oblaciones-. De esta manera, los obispos, autoridades maximas encargadas de promulgar
las leyes eclesidsticas, ostentarian, en este caso, la soberania de la iglesia.

En cuanto al sefialamiento sobre la aprobacion de la Real Audiencia de la ordenanza
de 1643, a peticion del obispo Marcos Ramirez del Prado, el parroco dedicé una reflexion
escoléstica relevante. Sefialé que la relaciéon del clero-gobierno virreinal®” estaba signada
en la simbiosis originada por el Patronato eclesidstico -tema abordado en el apartado
anterior-, que establecia la participacion del clero en las rentas nacionales y el Estado en las
eclesiasticas; por tal motivo, no era extrafio que se pidiera al gobierno el visto bueno de la
norma®.

Finalmente, el cura hizo mencion a los liberales:

8 Ibid, p. 341

86 [bid, p. 351.

87 Esta relacién la especifica el cura en los términos siguientes: “...se conocian entonces la naturaleza y las
lindes de ambas potestades; se conocia lo peculiar de cada una y lo que les era comun; ni la Iglesia mandaba
al Estado, ni el Estado mandaba a la Iglesia: una y otro se rogaban y encargaban respectivamente, respetando su
independencia y dignidad. P. 347.

88 En 1846, siendo gobernador del Estado, Ocampo habia consultado, sobre el tema de los aranceles, con el
Superior eclesidstico michoacano, asunto que fue sumamente criticado por Duerias, en el sentido de que si el
liberal habia necesitado consultar a la autoridad eclesiastica, era porque le reconocia “la competencia del
gobierno episcopal en tal reforma”. P. 349.



“...Queda demostrado que el proyecto de vd. no por lo pedido en él, sino por el poder a
quien se pide, esta reprobado por el Derecho Divino, por el canénico, por el civil; y que sélo se
apoya en meros y diversos paralogismos. Contrasta mucho ese recomendar tanto la ilustracién,
con tal ignorancia de las materias principales; tan encarecido liberalismo, con tan patente injuria
de las actuales cartas politicas, tan celebrada reforma, con tan violento ataque a las leyes
constitutivas de la sociedad; tan ardiente celo en reformar abusos eclesidsticos, con esas
tendencias conocidamente anticatélica”.

Como se observa, la postura fue definitiva por parte de la Iglesia, que sabia
influyente en la sociedad mexicana; producto quizd de la vision de debilidad que
proyectaba el grupo de reformadores, a los que traté de manera despectiva.

En octubre y noviembre aparecieron las dos ultimas cartas que Melchor Ocampo
dirigi6 al “Cura de Michoacan”.® La polémica se habia circunscrito al tema de la
competencia del Estado, representado por su Legislatura, para llevar a cabo reformas
como la discutida entonces. El asunto parecia simple de entender; el gobierno, como
entidad auténoma, y en pleno uso de sus derechos juridicos y civiles, legislaba sobre un
tema que concernia directamente al ciudadano. Sin embargo, la Iglesia, poseedora de una
influencia indiscutible sobre las almas, defendia sus derechos desde su posicion de poder.

La pugna entre potestades y competencias juridico-sociales, habia dado comienzo
desde que México logré la independencia. El asunto del patronato por ejemplo, fue el
primer conflicto, que no lleg6é a mayores, pero que prendi6 los focos de la incertidumbre
acerca de las relaciones clero-gobierno. Hacia la mitad del siglo XIX, Ocampo determinaba
en su respuesta final a la polémica sobre obvenciones parroquiales una reflexiéon que
argumentaba que era indispensable la realizacién de cambios en dicha relacién debido a
que las condiciones politicas eran otras a la época colonial; declaré severamente, que el
Estado mexicano era maduro para arreglar los asuntos de competencia civil “es preciso
acreditar que no defiendo mis intereses, porque ninguno tengo personal en que los abusos
se corrijan, y las clases pobres seas sacrificadas, sino los intereses de la sociedad, el decoro
del gobierno civil, sujeto mientras lo necesité6 a una tutela benéfica, pero capaz ya de

declararse en mayoria de edad” .1

8 Ibid, p.

% 20 de octubre y 15 de noviembre. Ambos estan contenidos en: Ratl Arreola Cortés, Obras completas...,
Tomo II, pp. 352-372 y 373-381 respectivamente.

1 Ibid, p. 352.



Luego, Ocampo hablé sobre el derecho del Estado por legislar las cuestiones civiles.

Enfético, justificé dicho derecho en los siguientes términos:

“...El actual arancel es ley civil, el pago de sus cuotas no es voluntario, el fin de los
servicios que con ellas se remuneran es en su mayor parte civil; y como en los demés aranceles
de la Curia eclesiastica que vd. pudiera citarme no se encuentran estas circunstancias, no debe
regirse ésta por las mismas leyes que aquéllos [...] El objeto de los servicios pagados con las
obvenciones es en su mayor parte civil. Bautismos, casamientos y entierros es la parte mas
considerable del arancel. En todos se lleva el registro civil, por el cual se establece el estado de
las personas, se arregla la distribucién de la propiedad por sucesién o ab intestato, se conceden
pensiones y montespios, se distribuyen los bienes matrimoniales, etc. Rara es la aplicacién que
la Iglesia tiene que hacer se estos registros” .

Con esto, Ocampo justificé la competencia del gobierno sobre el arancel debido que
los asuntos que se discutian eran civiles: matrimonios, nacimientos, defunciones.

Haciendo uso de la historia, Ocampo sehalé que durante la época colonial las
relaciones entre poderes estaban en correcto equilibrio, mas aun, la Iglesia consultaba al
Estado cuando pretendia implementar reglamentos como el discutido a lo largo de la
polémica.” De esta manera, cuando el poder publico cambi6é con la independencia, el
nuevo Estado pretendi6 hacerse de las prerrogativas que tenia antes la Corona, vervigracia
patronato, a lo que la Iglesia se resistid, argumentando la falta de competencia del
gobierno mexicano y la ausencia de un arreglo con la Santa Sede.

Sobre la competencia de la Legislatura en la reforma a los aranceles, y haciendo
hincapié en el articulo 46 de la Constituciéon de Michoacan -regia entonces la de 1825 con
algunas adecuaciones de principios de la década de 1850-, Melchor Ocampo puntualizé

que dicha fraccion especificaba:

“...Aprobar, previo informe del gobierno, los aranceles de cualquier clase [...] Los
aranceles de que tratamos son de una clase, la llamada en ellos mismos parroquiales: luego
legislar sobre los aranceles parroquiales pertenece a la H. Legislatura [...] a menos que los
aranceles parroquiales no puedan clasificarse en alguna clase, la atribucién exclusiva de la
Legislatura, constante con la fraccion 18%. Del articulo 46 de nuestra Constitucién, comprende
los aranceles parroquiales. Los comprende por las muy expresivas palabras de cualquier clase, los
comprende porque en su mayor parte son materia civil, los comprende porque es atribucién del

92 Jbid, p. 353.

% Incluso, la Iglesia se subordinaba al Estado, aclara Ocampo que: “...cuando los nuevos Obispos se
presentaba, el Rey, con ocasién del juramento que prestaban de ser fieles stibditos y no atentar contra las
prerrogativas del patronato, se arrodillaban ante S. M. y le besaban la mano...” 1bid, p. 357.

“



patrono cuidar de la dotacién, los comprende porque es obligacién del Soberano [el gobierno] y
por lo mismo su derecho, remediar o hacer que se remedien los abusos”.%

Con esta alocucion, el politico dio la puntilla al sostener que competia pues, por sus
razones: civiles y juridicas, el arreglo del arancel a la H Legislatura.

No todo terminé aqui, Ocampo fue mas alld de la simple competencia legal y
arremeti6 contra la Iglesia al sostener que el Congreso del Estado era el patrono natural de
la misma didcesis en Michoacédn, un juicio apoyado no sélo en una opinién personal sino
en razones historicas.

Para no dejar duda, a continuacién trajo a colacién el marco juridico federal, al que
habia hecho referencia el cura para argumentar la incompetencia del Legislativo
michoacano. La tesis del Senador se basa en que, si bien las leyes estatales se promulgan

en observancia de las federales, es decir, sin contravenirlas; cierto es que:

“...nunca se pondréd la Union a aprobar los aranceles parroquiales de las didcesis, o a
dictar punto ninguno de disciplina externa que corresponda a las localidades, porque esto, que
es de la soberania local, corresponde a los Estado [...]. Hablemos primero de la ley de 18 de
diciembre: Yo celebro mucho que vd. la tenga por fundamental. Vd. aduce esta ley, con el
intento de probar que ella quita a las Legislaturas los negocios de este género [...] Dice la ley “no se
hara variacion en los Estados en puntos concernientes a las rentas eclesidsticas a no ser que ambas
autoridades (eclesidstica y civil) acuerden dicha variacion [...] Ya ve usted [...] que sobre rentas
eclesiasticas puede la Legislatura conocer y decretar, aun cuando no este con ella de acuerdo el
gobierno eclesiastico [...] lo mas que podra suceder, si la autoridad eclesidstica no conviniera en
la reforma, seria que la Legislatura deberia ocurrir al Congreso General, como lo dice la misma ley
[...] Comprendido ya, que a la Legislatura corresponde, en virtud de una de sus atribuciones, la
marcada con el nimero 18 en el Articulo 46 de nuestra Constitucion, reformar el arancel de
obvenciones parroquiales [entonces], a la Legislatura corresponde por articulo expreso de
nuestra Constitucién aprobar los aranceles de cualquiera clase; luego le corresponde aprobar los de
obvenciones parroquiales...”.%

Con tal aclaracién, Ocampo termina el documento con el tema de la soberania.
Tajante, afirmé que los obispos no eran soberanos; de serlo, estarian por encima de Roma,
y la Iglesia misma. En términos histéricos, la soberania de que habla el “cura” en sus
Impugnaciones, de ser aplicable, sefiala Melchor Ocampo, inttil seria el culto, pues habria
un poder omnipotente en la figura de cada obispo, que mandaria sin traba ni limitacién en
cada Diocesis. Por tal motivo, teniendo como soberano sélo a Dios y a la “conciencia”, el

liberal intuye que la Gnica soberania correspondia al Estado.

%4 Ibid, p. 358.
% [bid, 361-362.



El tema no se agot6 en la primera parte de la repuesta quinta, el 20 de noviembre
apareci6 la “continuaciéon”, que daria la puntilla final a la polémica.

En esta oportunidad, argumenté Ocampo que si los obispos eran soberanos, entonces
era extrafio el hecho de que la Real Audiencia hubiese aprobado la ordenanza de 1731; si
esto fue asi, tal soberania era inoperante. Y en respuesta a la critica respecto a su visita al
obispo durante su gestion como gobernador de Michoacédn, en 1846, aquél escribié que su
visita al Prelado habia tenido como motivo la basqueda de datos sobre el tema de las
obvenciones, del que sabia, y mucho, Cayetano Gémez de Portugal.?®

Respondida la acusacion, reflexion6 sobre el arancel en los mismos términos en que
lo habia hecho antes, aunque en esta ocasién, posicioné su interés en un punto concreto,
que quizé estuvo relacionado mas a una argucia politica que a una razén objetiva, afirmoé
que la propuesta de reforma suya no pretendia eximir la opinién del clero, al contrario,
dijo que no queria dejar fuera de opinién al gobierno diocesano, por lo que recomendaba
que la H. Legislatura se pusiera “tan de acuerdo con aquél” pero nada més que hasta
donde era justo. Sin embargo, el entendimiento de la Iglesia sobre la pretensiéon de la
reforma les llevo a negar su discusion con el gobierno, bajo el pretexto de que no podia
ocuparse de esto porque no era correcto hacer innovaciones en ausencia del obispo;” la
Iglesia previno entonces que dicho proyecto pretendia lo que finalmente fue, la perdida
por parte suya de privilegios corporativos.

Desde inicio, las cosas se clarificaron en tono del rompimiento, el cual fue mas alla de
las pretensiones personales, justificadas por un interés de grupo, asi, Ocampo terminé la

polémica sefialando lo siguiente:

“...No quiero que se entienda que convierto en cuestiéon de amor propio lo que no era
sino medio de defender una cosa que creo justa y de todo punto necesaria, cual es la reforma de
aranceles. Pero en la situacién actual de México, dar yo pretexto para que volvamos a las vias de
hechos, no es cosa que se aviene con mis deseos de no empeorar, ya que remediar no pude esa
situacion. Sacrificaré, pues, mi amor propio, que al cabo el pobre ya sabe de eso, con la
satisfaccién de haber intentado una reforma 1til y de no haberla defendido con armas vedadas.
Reciba vd. pues, mi despedida [...] hace muchos afios que la medito [la reforma] y cinco que

% Ocampo sefalo lo anterior bajo la justificacion de que preveia la reforma desde afios antes de que la
presentara en el Congreso local, ademas, la entrevista con el obispo, sefiald, serviria también como punto de
armonia entre el clero y el Estado.

% Al momento de la polémica, de marzo a agosto de 1851, no habia obispo consagrado en Michoacén,
Cayetano Gémez de Portugal habia muerto y Clemente de Jestis Munguia, designado su sucesor, no habia
tomado posesion del cargo por negarse a jurar la Constitucion.



procuré ponerla en préctica. [Finaliza] No tratdndose en todo este negocio ni de usurpar sus
bienes a la Iglesia ni de invadir sus derechos, pues ninguno tiene para imponer contribuciones,
es un simple extravio con que vd. concluye el escrito que he tratado de contestar. Debi6, pues,
omitirse la parte parenética de la obra, por inoportuna. jAdiés Sr. Cura! Soy siempre
s.s.q.b.s.m.- su casa en Pomoca, noviembre 15 de 1851”.%8

En general, la polémica se advierte en términos de la competencia de poderes. Lo que
inici6 como una apreciacion personal sobre un tema especifico: el arancel de obvenciones,
terminé en la pugna por las jurisdicciones civiles. La discusiéon tuvo tres momentos: el
proyecto de reforma de Melchor Ocampo ante el Congreso, y las primeras cartas de
impugnacion y réplica; seguida de una parte donde se posicionaron los bandos en torno a
un tema central: la competencia del Estado sobre asuntos que hasta el momento parecian
concernir solamente a la Iglesia; y por tltimo, la posicion final de ambas facciones en torno
a la defensa, cada una, de sus privilegios y derechos legales.

Desde el comienzo del debate observamos la postura clerical signada en la seguridad
que daba el poder de influencia sobre la sociedad catdlica que era la michoacana, en este
sentido percibimos las lineas escritas por el “Cura de Michoacan”, que fueron tajantes al
defender a la Iglesia aun con una actitud que no determiné temor en sus aseveraciones, ni
aun cuando de manera frontal se atacé al Estado al acusarlo de incompetente en asuntos
del dogma; a tal grado llegé la postura del clero, que intuy¢ la falta de derecho, civil y
eclesidstico, para participar en una reforma que competia segtin aquél de manera exclusiva
al gobierno eclesiéstico, incluso, como observamos antes, se habl6é sobre que los obispos
eran los tnicos que podian arreglar lo que correspondia a la Iglesia.

Por su parte, notamos una actitud sigilosa, y aguzada politicamente por parte del
Melchor Ocampo. Por los estudios que se tienen hasta ahora, se sabe de su radicalismo
liberal que podemos determinar inobjetable, sin embargo, encontramos mesura, que no
puede interpretarse como debilidad por supuesto, al momento de contestar las
acusaciones del cura. Observamos dos momentos del discurso del senador: la parte de la
Representacion y la Réplica sobre las dos Impugnaciones del parroco; y la posiciéon radical con
la Respuesta quinta. En lo que corresponde a la réplica, Ocampo respondié a cada una de
las refutaciones del cura, argumentando lo suyo en torno a las intuiciones de la conciencia

para adorar a Dios; a la posibilidad de poner al clero a sueldo del gobierno; y frenar los

% Ibid, p. 381.



abusos de los curas con la reforma al arancel. Y pese a que no ataca de manera frontal a la
Iglesia, defiende el respeto a la conciencia ajena, con lo que intuy¢ la tolerancia religiosa -
asunto nodal de la reforma liberal posterior-, y la separacion paulatina de la Iglesia con el
Estado. En el segundo momento, arremetié con todo, aunque de una manera prudente,
dejando entrever que la reforma no sé6lo iba en funcién de eliminar los abusos, sino dar
control de lo que era de competencia civil. En esta parte, Ocampo defini6 al Estado en
plena mayoria de edad, dando razones sélidas para ello, basadas en el marco juridico
nacional, del derecho del gobierno de arreglar aquello que la ley le permitia, es decir, todo
lo relacionado con el individuo y su bienestar social; por este motivo es que queda
percibido el control del Estado en nacimientos y defunciones, asi como en los enlaces
matrimoniales, temas que a la postre serian puntos importantes en la reforma liberal.

La polémica sobre las obvenciones parroquiales trascendi6é los limites estatales en
funcioén del cardcter mismo de los temas que se trataron y también por la difusiéon que se
hizo en la prensa nacional. Segtn se reconoce en la historiografia reciente, la polémica dio
impulso a la pugna entre facciones y, més aun, facilité el comienzo a la etapa del
liberalismo militante. Desde entonces no hubo ambigitiedades, el que era conservador
abiertamente lo sostuvo, a la par del liberal, que sin preambulo ni espera, se organiz6 para
luchar por sus principios liberales: la libertad y la igualdad.

Se ha observado en las lineas precedentes que los temas discutidos en la polémica
Ocampo-cura estan relacionados, en concreto, a la separacién Iglesia-Estado, la tolerancia
de cultos y la supremacia del gobierno civil sobre el eclesidstico. Esto debi6 darse en el
plano de la realidad critica del momento, la acciéon pues, para esto, fue necesario la
participacion de diputados, gobernadores y miembros del Supremo Tribunal de Justifica
de Michoacan, quienes se encargaron de impulsar las reformas, y de luchar frente a un
grupo, el de la Iglesia y algunos personajes importantes, que se lanzaron a la defensa de su
postura conservadora.

Esto reviste el interés por conocer a los actores de la politica estatal que participaron
en la reforma de la estructura social-politica en la década coyuntural de 1851 a 1861. De
esto trata el siguiente apartado que, con base al examen de la formacion politica y
generacional de protagonistas relevantes, dara pie a entender la alineacién de cada uno de

ellos en el entramado liberal en Michoacédn de mediados de siglo XIX.



Los gestores politicos del liberalismo en Michoacan

Sin duda que el s6lo examen de la polémica Ocampo-cura justifica el interés por conocer a
los personajes de la politica michoacana, sobre todo en relaciéon a sus formacién académica
y trayectoria publica. Esto resulta fundamental para ubicar las acciones que habrian de
ocurrir en afios posteriores, durante la reforma liberal y la resistencia conservadora. No
podriamos entender el cambio propuesto por el grupo liberal sin conocer la generacién de
que formaron parte los promotores de la reforma, sus estudios y su formacién politica y
maés aun, de sus principales opositores. Creemos necesario pues, dedicar un apartado al
examen de los actores politicos, diputados, ministros del Supremo Tribunal de Justicia de
Michoacan (en adelante STJM), gobernadores, funcionarios menores de la administracién
publica y clérigos, los dos participaron en la época de la reforma en Michoacan.

Por estas razones y antes de entrar con mayor profundidad a la vordgine del
liberalismo michoacano, es menester examinar con el detalle que permitan las fuentes a los
participantes de la politica michoacana, no a todos, seria inalcanzable abarcar la totalidad
de los personajes, pero si a aquellos que aparecen con mayor continuidad en los debates.

Es posible, al respecto, ubicar a los individuos mas sobresalientes de la politica local
con base a los puntos siguientes: 1) los que generalmente ostentan varios cargos en la
administracion publica estatal; pueden ser diputados algin tiempo en la legislatura local y
miembros del STJM o diputados propietarios al Congreso de la Unién (que trataremos
aqui como lo sefialan las fuentes, del Congreso General); 2) los politicos a examinar
ostentan normalmente un grado académico, sefialado por regla general cuando se les
mencionan en los registros oficiales al ser designados -por elecciéon publica o cerrada-,
miembros de la legislatura o del STJM. Cuando no tienen grado, simplemente se sefialaba
el nombre del individuo, algunas veces afiadiendo al nombre el adjetivo “don”; 3) los
actores de nuestro interés tienen origen social diverso pero destacan aquellos cuyas
familias pudieron, gracias a determinada posicion econémica, ofrecer al vastago la
posibilidad de realizar estudios en una época donde esto no era facil; 4) los individuos a

analizar tienen origen en dos generaciones distintas: algunos nacieron en las dos primeras



décadas del siglo XIX, afos de trasformacién politica en el pais,® y otros vieron la luz en el
Meéxico independiente, es decir, crecieron bajo una régimen politico distinto a aquellos
otros ya sefialados, y adquirieron ideas propias del mundo moderno occidental.

Los pasos a seguir para el examen de nuestros actores sera cronolégico.
Abordaremos primero al grupo de individuos de la IX y X Legislatural® y a algunos
personajes mas, clérigos y gente del comun, que participaron en la politica estatal hasta el
triunfo de Ayutla en 1855. Este serd el primer acercamiento a un grupo que define una de
las tres partes que componen nuestro trabajo en su totalidad. Esto se relaciona a lo que
hemos denominado liberalismo moderado, un breve pero importante periodo (de marzo
de 1851 a los primeros meses de 1855), en que la politica liberal estuvo determinada por la
timidez de la politica del Congreso Estatal.

El siguiente tramo del examen se ubica en el grupo de individuos que tuvieron
ingerencia en la politica estatal entre septiembre de 1855, al reorganizarse el gobierno y
formarse el Consejo de Gobierno en Michoacén, y a la aparicién de la Constitucién estatal
de 1858. Aqui surgird una reflexiéon interesante al analizar nombres de politicos que
pertenecen en concreto a una generacién que nacié en el México independiente. Abogados
en su gran mayoria, son politicos que se observan en varios cargos y que sus nombres no
sOlo se escuchan en la politica sino en otros menesteres de la actividad profesional como la
educacién. Muchos de estos tienen ingerencia en este sentido y por supuesto en la politica
en el tercer grupo de nuestro examen. De la promulgacién de la Constitucién michoacana
de 1858 y hasta la muerte de Melchor Ocampo, ubicamos el dltimo grupo politico de
interés personal. En esta parte, que hemos denominarse liberalismo radical, tuvieron
ingerencia mayormente funcionarios del gobierno estatal, como Epitacio Huerta y
empleados y oficiales del poder local, asi como algunos personajes de la iglesia y gente
comun de la sociedad moreliana. Debo advertir que las resefias biogréficas de nuestros
actores no necesariamente se extienden en su accionar politicos mas alla del periodo de

nuestro interés, esto tiene razones metodolégicas, no excluyentes.

% En este grupo podemos ubicar a la mayorfa de diputados IX y X Legislatura, y a algunos clérigos y
funcionarios estatales adherentes a la dictadura de Antonio Lépez de Santa Anna.

100 La IX Legislatura funcioné de 1849 1851, la segunda de 1852 a enero de 1853, fecha en que se disolvi6 el
Congreso del Estado debido a la dictadura de Santa Ana. Las tltimas sesiones de aquél Congreso local
tuvieron que darse en casa del presidente del mismo, el Lic. Mariano Salomo. Ver: Archivo Histérico del
Congreso del Estado de Michoacan, en adelante (AHCEM), Actas publicas, X Legislatura, sesiones de 28 y 29
de enero de 1853.



La politica local durante las Legislaturas IX y X estuvo determinada por un contexto
de incertidumbre, provocado por las noticias que llegaban de la capital del pais que
anunciaban un entorno empobrecido en cuanto al erario ptblico y la amenaza creciente de
maleantes en los caminos de México. Por su parte, de otras provincias se recibian informes
acerca de las relaciones entre la Federaciéon y los Estados y, de manera especial, a la
politica que se veia venir relacionada a una nueva relacion entre la Iglesia y el Gobierno.

El dia 11 del tercer mes de 1851 Melchor Ocampo enfrenté su propuesta de
obvenciones parroquiales en el marco de la IX Legislatura. Abogados algunos y simples
ciudadanos otros, los diputados escucharon la Representacion del Senador y la turnaron a la
comision de asuntos eclesidsticos para su examen y tratamiento.

Luis G. Ruiz, Mariano Ramirez, Miguel Barcena, Antonio Galvan, Francisco Céjiga,
Ignacio Cuevas, Ignacio Barrera, Francisco Correa, Mariano Gonzalez Esteves, Manuel
Elguero, Juan Huerta Antén, Lic. Gabino Ortiz, Manuel Alzta, Lic. Luis G. Couto, Lic.
Jerénimo Elizondo, Lic. Ignacio Aguilar, José Maria Vargas Madrigal y Eulogio Rubio,
formaban la Legislatura michoacana, que por decreto de la ley nimero 70 de 8 de
septiembre de 1851, debia tener 18 diputados y 9 suplentes.101

Del conjunto de estos personajes destacan algunos en relacién a su actividad politica
no s6lo dentro del Congreso local y general sino en su accién a cargo de otras diligencias
en el poder Judicial.

El Lic. Gabino Ortiz nacié en Jiquilpan en 1819, en la antesala del México
Republicano. Desde nifio se trasladé a Morelia donde realizé sus primeros estudios.
Gabino Ortiz hizo estudios de filosofia y jurisprudencia en el Colegio Seminario de
Morelia, institucién en donde recibié apoyo econémico por parte del obispo de Michoacan
Cayetano Gémez de Portugal. Con titulo de abogado, conseguido en 1845, dedic6 su vida
profesional en derecho por dos afios hasta ser electo al Congreso General en 1847, luego
formé parte de la IX Legislatura michoacana, siendo 2° Secretario de la misma. Estuvo

inactivo en politica oficial durante la dictadura de Antonio Lépez de Santa Anna hasta

101 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XI, p. 193. Los suplentes fueron Manuel Garcia Pacheco, José
Maria Bocanegra, Pedro Romero, y los Lic. Francisco Soto, Juan N. Flores, José de la Cruz Romé&n, Ramoén
Araujo, Antonio Mota y Francisco Carrillo. Este tltimo seria también Diputado suplente al Congreso
General en 1857. Idem. No obstante, el Congreso local no se reunia completo porque no existia gente
suficiente, apropiada en letras, para el cargo de Diputado. El Michoacan de mediados decimonoénicos era
iletrado, s6lo una minoria de individuos ostentaba grado académico, la mejor prueba de ello es que las
legislaturas no encontraban suficientes miembros para cumplir las leyes en materia electoral.



1857, en que fue diputado suplente al Congreso General y juez del registro civil un afio
mas tarde, ademas, fue magistrado del Supremo Tribunal.

Liberal indiscutible, Gabino Ortiz se dedic6 al periodismo donde explay¢ sus ideas al
respecto. Publicé El Espectro, que circulé de manera clandestina durante la dictadura
santanista, EIl Sansculote, y estuvo encargado de la edicion del periédico més radical de la
época de la reforma, La Bandera Roja. Gabino Ortiz participé de manera constante en las
discusiones del Congreso michoacano y aunque su faccion estaba definida, se dice que fue
opositor a Epitacio Huerta, aunque fungié como redactor del periédico oficial de Estado.
Muri6 en Morelia el 22 de mayo de 1885 como libre pensador, politico, periodista y poeta,
pasion a la que dedic6 varios afios de su vida. 102

Otros individuos no tienen el
curriculo del Lic. Ortiz pero no son
menos importantes. De  manera
especial, Juan Huerta Antén destaco
como un diputado muy activo al que se
le deben varios debates interesantes en
la IX Legislatura, sin embargo, su vida
politica es incierta por la falta de datos
sobre su persona, s6lo sabemos que en
1857 fue parte del STJM como miembro
de una comisiéon que habria de juzgar a
los integrantes de dicho tribunal, su
nombre aparece en las listas oficiales en
julio de ese afio. Otro personaje que

continuamente debate en las sesiones

del Congreso local fue Manuel Alzua,
quien tiene un record importante en la administracién publica. Diputado de la IX y X
Legislaturas estatales, suplente del Consejo de gobierno nombrado en Michoacan al

triunfo de Ayutla el 18 de septiembre de 1855; fue designado gobernador de Michoacan

102 Nicolas Leén, Hombres ilustres y escritores michoacanos, Morelia, Imprenta del Gobierno, 1884, pp. 93-
94 Mariano de Jests Torres, Diccionario..., Tomo III, p. 40-41.



pero no ejerci6 el cargo. Alzda fue un personaje que sobresali6 en diversos debates del
Congreso local al igual que el Luis G. Couto, éste tultimo, abogado, fue diputado a la IX y X
Legislatura michoacana y diputado propietario al Congreso General en 1857, un afio nodal
en la historia del liberalismo mexicano. Destaca también el Lic. Jeréonimo Elizondo, quien
ademas de congresista de la IX Legislatura fue diputado del Congreso Constituyente de
Michoacan que se encarg6 de redactar la Constituciéon Michoacana de 1858. Por su parte, el
Lic. Ignacio Aguilar, no confundirlo con Aguilar y Marocho, no sélo pertenecié a la IX
Legislatura sino que fue miembro del STJM como ministro propietario en 1850. Este
legislador sin embargo, fue de los que terminaron su vida politica en los primeros afios de
la década primera de la segunda mitad decimononica. De igual forma sucedié a Manuel
Elguero, quien no tuvo mucha accién legislativa en el IX Congreso, por las continuas
licencias que tuvo, de hecho; finalmente renuncié al cargo debido a su elecciéon como
diputado por mayoria al Congreso General en octubre de 1851.103

De los diputados de la IX Legislatura s6lo dos, Manuel Alzta y Luis Couto, siguieron
en el dambito local en el siguiente Congreso. Otros hicieron incursién en el Congreso
General como Gabino Ortiz y Manuel Elguero, -Couto hizo lo propio en 1857-, y varios
mas ostentaron cargos en el STIM.

En lo que respecta a la X Legislatura, figuraron s6lo 9 de los 18 diputados que
tendrian que sesionar, las razones ya han sido expuestas.!% El Congreso que comenzd
funciones en enero de 1852 estuvo en la inactividad liberal evidente, pese al liderazgo del
mas radical de los liberales mexicanos, Melchor Ocampo, quien sabemos ya habia sido
elegido Gobernador del Estado apenas semanas antes.

De aquella legislatura destacan personajes cuyas credenciales y relevancia politica
estatal son destacables. Comencemos con un hombre ilustre sin discusiéon Onofre Calvo
Pintado. Oriundo de Penjamillo Michoacdn y abogado de profesion, fungié como
Gobernador de Michoacan interino en 1833, justamente aquél afio de reforma liberal
impulsada por Valentin Gémez Farias. El Lic. Calvo Pintado fue diputado propietario al

Congreso General en 1849, Ministro del STJM en 1850 y miembro del mismo organismo en

105 Por la falta de fuentes, varios de los resefiados carecen de cita a pie que documente su vida politica, las
referencias que hemos rescatado de varios de nuestros actores politicos provienen de nuestra propia base de
datos, reunida a partir de la investigacion de listas de Legisladores al Congreso local y general y del STJM.

104 Los diputados suplentes fueron: Lic. Anselmo Argueta, Luis Hinojosa, Hilario Madrazo, Francisco Diaz
Barriga y Antonio Mota. Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XI, p. 194.



“recursos de nulidad”, en 1852. La parte quizd mas importante de este politico fue su
participacién como miembro del Consejo de Gobierno al triunfo de la Revoluciéon de
Ayutla.1% Otro destacado politico, que aunque no pasé politicamente del primer
quinquenio de 1850 tiene una cartera significativa por su tendencia liberal fue Agustin
Aurelio Tena. Abogado, pertenecia a la generacién de politicos nacidos en el México
colonial. Vio la primera luz en Cuitzeo en noviembre de 1807. Con sangre indigena en sus
venas, el Lic. Tena hizo estudios superiores en el Colegio Seminario de Morelia gracias a
una beca pensionista. Figuré como uno de los juristas mas destacados de su generacién,
distinguiéndose por su labor de profesor de latinidad y elocuencia, teologia y derecho; fue
maestro en el Colegio Seminario, de los futuros obispos Clemente de Jesus Munguia y
Antonio Labastida y varios futuros politicos michoacanos, entre ellos, Gabino Ortiz,
Antonio Florentino Mercado, Bruno Patifio y Rafael Carrillo. Su carrera politica le llevé a
fungir como regidor del Ayuntamiento de Morelia, diputado al Congreso General en 1848
y diputado de la X Legislatura local, ademas, fue candidato a Gobernador de Michoacdn
en la terna compuesta por él, Santos Degollado y Melchor Ocampo a finales de 1851. Al
triunfo del movimiento de Ayutla fungié como miembro del Consejo de Gobierno para
después, del &mbito legislativo pasar al STIM como uno de sus ministros, puesto en el que
se sostuvo hasta la intervencién, época en que pas6 primero a Uruapan y luego a la ciudad
de México. Tuvo varios cargos mas hasta su muerte en julio de 1883. Como parte de una
generacion distinta a la de Ocampo y Juarez, el Lic. Tena se distinguié por su pensamiento
liberal, aunque sus ideas tuvieran el sesgo especial de aquellos relacionados a la primera
fase grande del liberalismo mexicano, la de la primera mitad decimonoénica.%

De aquella Legislatura, la X, destacan ademas los diputados Francisco Figueroa,
abogado que fungié también como Fiscal interino del STJM en 1850; el Lic. Atenégenes
Alvarez, quien fuera asimismo diputado al Congreso Constituyente de Michoacan en
1857-58; Juan Gonzalez Movellan, abogado que ostentaba experiencia legislativa, obtenida
en su funcién como diputado al Congreso General en 1849, propietario de la X local y
Ministro suplente del STJM en 1855; otro legislador con experiencia fue también Anselmo

Argueta. Fue compafiero de Movellan en el Congreso General de 1849, suplente de la X

105 Algunos datos biogréficos del Lic. Calvo estan resefiados en: Jests Romero Flores, Diccionario michoacano
de historia y geografia, México, Talleres de imprenta Valencia, 1972, p. 86.
106 Nicolds Leon, Hombres ilustres...., pp. 26-26. Jesus Romero Flores, Diccionario..., pp. 511-512.



local y Ministro suplente del STJM en 1855 y diputado del Congreso Constituyente de
Michoacan en 1857-58; otro mas, Luis Hinojosa, fungié como suplente en el Congreso
General de 1849, propietario de la X local y parte del tribunal que juzga a Ministros y
Fiscales del STJM en 1852 y 1857, también, fue miembro del Consejo de Gobierno
michoacano al triunfo de Ayutla en 1855. Tres diputados mas fungieron como miembros
de la X, Francisco Garcia Anaya, el Lic. Mariano Salomo, quien fuera presidente del
Congreso, Rafael Esquivel y Francisco Diaz Barriga, que en 1857 fungiria como diputado
al Congreso Constituyente de Michoacén en aquél afio.

Hasta aqui, figuran personajes que aparecen en las IX y X Legislatura michoacana,
que forma parte de un primer momento en la historia legislativa michoacana de nuestra
temporalidad. Como hemos visto, varios tuvieron cargos mas adelante, tanto en al &mbito
de la legislacion como en el STJM. Una caracteristica de este grupo es que muchos sélo
aparecen en los primeros afios de la década de 1850. Hacia el triunfo de Ayutla parece
seguir en la escena legislativa una generacién nueva de politicos, especialmente aquellos
cuya juventud, época de formacién ideolégica de un individuo, la vivieron en un México
independiente. No es regla ni mucho menos, que los politicos nacidos en la segunda y
tercer década del siglo XIX hayan sido liberales, pero parece que aquellos tomaron de la
modernidad occidental, en base a escritos provenientes de Europa central, Espaha y
Francia principalmente, principios liberales propios a una generaciéon que reformaria las
estructuras politicas del pais en la década de 1850.

Luego de haber logrado el primer triunfo importante por parte del bando liberal
nacional, la politica en Michoacan sigui6é el derrotero de la del pais. A partir de la
formacién del Consejo de Gobierno (agosto de 1855), por decreto del gobernador interino
Gregorio Cevallos, fungié como jefe del Ejecutivo Estatal José Maria Manzo, seguido por el
médico Miguel Silva Macias, quien estaria en el cargo hasta el relevo de Santos Degollado,
a quien tocaria la promulgacion de la Constitucion Michoacana de 1858.

Un afio antes se habia suscitado en la entidad la pugna politica de tinte ideolégico
entre el Lic. Manuel Teodé6sio Alvirez, Magistrado Presidente del STJM y los canénigos
Ramon Camacho y José Guadalupe Romero. El asunto fue el juramento a la Constituciéon
Federal por miembros de la Iglesia, un tema algido desde afios atrés; de hecho, en 1852, al

tomar cargo de Obispo de Michoacan, Clemente de Jestis Munguia habia estado renuente



a jurar la Constituciéon que regia a México, la que finalmente aceptd, al menos en
apariencia publica.

Las vicisitudes del proceso politico michoacano se irdn aclarando a lo largo del
trabajo con lujo de detalle, ahora nos interesa seguir con nuestro examen de los personajes
que participaron en esta segunda etapa del liberalismo michoacano en nuestra muy
particular temporalidad, pero ahora con relacién a otro cuerpo politico.

Comencemos con el Consejo de Gobierno formado el 18 de septiembre de 1855.
Fueron cinco los miembros propietarios y cinco suplentes del citado grupo que estaria
encargado del gobierno estatal. Ya hemos resefiado a tres, Onofre Calvo Pintado, Luis
Hinojosa y Agustin Tena, faltan dos. Uno de ellos es Miguel Silva Macias. El doctor Silva
naci6 en Ario de Rosales Michoacan en 1821, perteneci6 a una generacion de hombres que
vivieron su juventud en el México independiente, hizo estudios en el Colegio Jesuita de
Patzcuaro y pasé a Morelia en 1834 a instruirse en filosofia en el Colegio Seminario.
Posteriormente realiz6 estudios de medicina en el Colegio de San Nicolés y se gradué de
doctor en la capital del pais en enero de 1847. Su carrera médica es impresionante pero
interesa aqui su vida politica.

Después de un viaje de estudios a Europa, Miguel Silva Macias se estableci6 de
manera definitiva en Morelia en marzo de 1853. Luego de su gestién como miembro del
Consejo de Gobierno en 1855, fue Gobernador de Michoacan del 1 de enero de 1856 al 1 de
julio de 1857. Participé como Diputado en el Congreso Constituyente de Michoacén y
supli6 a Santos Degollado durante algunos meses en la oficina del Ejecutivo estatal por
estar éste en otras diligencias en el gobierno federal. Liberal indiscutible, el Doctor Silva
publicé la ley de desamortizacién de bienes civiles y eclesiasticos y sirvié en cuanto pudo
al bando de los liberales michoacanos. Al iniciar el periodo de gobierno de Epitacio
Huerta, Miguel Silva se retir6 a sus labores como médico, profesiéon que le daria muchas
satisfacciones. Producto de un contagio de tifoidea por soldados que regresaban a Morelia
luego de las escaramuzas en Guadalajara, el doctor Silva muri6 el 4 de enero de 1861,

dejando atrds una estela de virtudes civicas y politicas.10”

107 Nicolas Leén, Hombres ilustres..., 65-66. Mariano de Jestis Torres no coincide con el afio del deceso, el
sefiala 1860 como el correcto aunque concuerda con Nicolds Leén en el dia y mes, aunque aporta mayores
datos respecto al doctor Silva. Mariano de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo III, pp. 288-290.



El daltimo de la lista de propietarios del Consejo es Miguel Zincindegui, del cual
tenemos por desgracia pocos datos. Figuré como miembro del Consejo de Gobierno en
Michoacan al triunfo del movimiento de Ayutla. En mdas, no aparece en las listas de
Diputados al Congreso local o general, ni como propietario ni como suplente, y tampoco
figura en los reportes de funcionarios del STJM. Probablemente ocup6 cargos menores en
el gobierno estatal o el Ayuntamiento de Morelia pero algo es seguro, tenia las suficientes
credenciales politicas para formar parte de tan importante encargo.

Luego del reestablecimiento del gobierno en Michoacan se continué con el proceso
liberal, asi, se lanz6 la convocatoria al Congreso Constituyente.

En el acta preparatoria del Congreso del Estado de 29 de junio de 1857 y luego, en la
sesion publica de 1 de julio, se nombr6 a la Legislatura encargada de cabildear las leyes en
los dificiles afios de la reforma en Michoacan. Quedaron elegidos Jerénimo Elizondo,
Francisco W. Gonzalez, Justo Mendoza, Anselmo Argueta, Jesis Maciel y Atendgenes
Alvarez.1% Estos se encargarian de llevar a cabo el proyecto de Constitucién junto con
otros cuatro Diputados mas, Vicente Dominguez, Macedonio Gémez, Miguel Silva y D.
Francisco Diaz Barriga. 1%

De este grupo ya conocemos a Elizondo, Argueta, Alvarez y al doctor Miguel Silva,
veamos a los que faltan. Francisco Wenceslao Gonzalez tiene una cartera de cargos
significativos. Fue Diputado al Congreso General en 1851, miembro suplente del Consejo
de Gobierno en Michoacan al triunfo de Ayutla en septiembre de 1855 y Diputado al
Congreso Constituyente de Michoacan. Sin duda, su experiencia legislativa en la Unién
fue su mejor carta politica en aquellos complicados afios de 1857-58.

Justo Mendoza por su parte, fue un individuo con una amplia trayectoria en la vida
politica Michoacana. Nacié en Irapuato, Guanajuato en 1831. De ascendencia humilde,
Mendoza hizo estudios en el Colegio Seminario de Morelia donde se gradu¢ de Bachiller
en 1855, posteriormente ingresé al Colegio de San Nicolds donde realiz6 la instruccion en
jurisprudencia. Bajo la tutela de los licenciados Jacobo Ramirez y Bruno Patifio, el liberal

se titul6 de abogado el 28 de agosto de 1858. Antes de su incursion en la politica

108 AHCEM, Actas publicas, sesiones de 29 de junio y 1 de julio de 1857. Un dato curioso es que Epitacio
Huerta habia contendido para Diputado para aquella legislatura pero la eleccién no fue positiva para él,
tendria que esperar sélo unos meses para que su nombre pudiera ser considerado en el gobierno del Estado.
Ibid, sesién de 13 de junio de 1857.

109 La lista completa de 10 Diputados aparece en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, p. 3.



michoacana hizo suyo el término “reforma” al publicar un periédico bajo este nombre
entre 1856 y 1857 con la colaboracién de Rafael Carrillo y de Francisco W. Gonzalez. Su
mirada critica liberal incluyé a miembros de su propio partido al contravenir a aquellos
que a su juicio afectaban los principios del liberalismo que defendia. En 1860 public6é un
periddico titulado La Constitucion, en el que hizo critica a la administraciéon de Epitacio
Huerta, seguro quizad porque los métodos empleados por el radical no eran adecuados a la
realidad michoacana. Justo Mendoza hizo lo suyo como Diputado al Congreso
Constituyente michoacano y en afios posteriores tendria ingerencia trascendental en la
politica estatal y federal. Fue Secretario de Gobierno en 1864, Gobernador de Michoacan
en 1867 por designaciéon del General Nicolds de Régules y Constitucional en 1868; al
término de su gestion frente al Ejecutivo estatal fungié como Diputado en el Congreso
General-, Sin embargo, sus ideas le valieron la enemistad de algunos radicales liberales.
Parte de su labor con el pueblo de Michoacan lo hizo en la educacion. Fue Vice Regente
del Colegio de San Nicolas en 1859 -Regente interino en sustitucién de Jerénimo Elizondo-
, y catedratico de Derecho Natural en la misma institucién. Justo Mendoza muri6 en
agosto de 1879, victima de la diabetes. 110

Solo tres faltan en la lista de diez. Jesas Maciel, abogado, aparece en dos cargos en la
funciéon publica durante nuestro periodo de estudio, sabemos que fue Diputado al
Congreso Constituyente pero antes, en 1855, figur6 como Ministro Suplente del STJM.
Vicente Dominguez por su parte, ademas de Constituyente michoacano, fue Diputado
suplente por minoria al Congreso General en 1851 y Ministro Suplente del STJM en 1855.
Finalmente, Macedonio Gémez sé6lo aparece como Diputado al Congreso local, si tuvo
otros cargos no fueron del grado politico de legislador o miembro del STJM.

Completamos asi el panorama politico de los Legisladores hasta el Congreso
Constituyente, en la parte que corresponde a los actores de la politica con cartera en
gobierno. Observamos que hasta aqui la mayoria tuvo ligas con el partido liberal, no podia
ser de otro modo en una entidad preciada de favorecer la doctrina. Sin embargo, hubo
muchos individuos, involucrados en la administraciéon publica, que no estuvieron de
acuerdo con los programas liberales, muchos alzaron su voz durante la dictadura de Santa

Ana y otros, como el caso de algunos clérigos, lo hicieron durante varios afios mads,

10 Jestis Romero Flores, Diccionario..., Tomo II, pp. 197-200. Jesas Romero Flores, Diccionario..., pp. 341-342.



llegando incluso a las armas para proteger sus intereses. Antes de pasar a examinar a este
grupo, falta ver la trayectoria de algunos personajes mas, algunos gobernadores y otros,
funcionarios de alto nivel.

Juan Manuel Gonzéilez Uruefia nacié en Tancitaro, Michoacidn, en 1802. Hizo
estudios en Patzcuaro pero los suspendié para continuarlos en la ciudad de México a
donde su padre debié huir debido a la lucha insurgente. Estudié en el Colegio de San
Ildefonso y se gradudé en medicina en la Universidad de aquella ciudad en 1822 y
comenzar asi su carrera de médico, primero como docente de la misma instituciéon. A su
regreso a Morelia fundo en 1830 la Escuela Médica hasta 1852. Fue Diputado varias veces
del Congreso en Michoacédn y Gobernador en 1830-31. En 1843 fungié como Diputado al
Congreso General, cargo que repiti6é en 1848 y 1850. El Doctor Gonzalez Uruefia muri6 en
1855, lejos de casa debido al destierro a que fue obligado.!! La importancia del personaje
en nuestro caso radica en que fue un amante de la libertad, derecho civil que defendié en
sus cargos como funcionario y que publicit6 en sus clases en la Escuela Médica.

Otro personaje sobresaliente fue Bruno Patifio. Abogado, fue miembro del tribunal
que juzgaba juicios de nulidad del STJM en 1857 y Ministro Fiscal ese mismo afio, en
noviembre. Naci6 en Morelia en 1831, hizo estudios en el Colegio Seminario como alumno
externo en 1843. En aquél establecimiento estudié latinidad y filosofia e hizo continué
estudios de teologia que le inclinaban a la carrera eclesiastica, sin embargo se defini6é por
jurisprudencia, gradudndose de bachiller en 1853 en el Colegio de San Nicolas y de
abogado en 1856. Su carrera politica la hizo de manera intensa luego de 1861, fue Juez de
Distrito y Secretario de Gobierno durante la segunda gestion de Epitacio Huerta al frente
del Ejecutivo, sin embargo, su paso por el STJM en una época de reforma nacional le hacen
susceptible de examinar, sobre todo porque fue compariero de escuela de varios liberales,
con los que comparti6 parte de su vida politica.l12

Existen otros personajes que no fueron miembros del Congreso local pero que
hicieron parada profesional en el Congreso de la Unién o en el STJM, o figuraron como

suplentes de diputados, generales o locales. Su mencién es importante porque se

11 Nicolas Leoén, Hombres ilustres..., pp. 21-22. Mariano de Jests Torres, Diccionario..., Tomo II, pp. 49-50.
Don Mariano no coincide con la fecha de nacimiento del Doctor Urueiia, sefiala el ano de 1798 como fecha
exacta, lo que sin embargo poco importa.

112 Biografia en: Nicolds Leén, Hombres ilustres..., pp. 71-72. Mariano de Jests Torres, Diccionario..., Tomo 11I,
p- 77. Jesus Romero Flores, Diccionario..., p. 427.



mencionardn en algin momento a lo largo del ensayo. Uno de ellos es Luis Iturbide, quien
ostent6 varios cargos. Fue miembro del Consejo de Gobierno formado al triunfo de la
Revoluciéon de Ayula en septiembre de 1855, incursioné en el STJM como parte del
tribunal que habria de juzgar a los miembros de dicha instancia politica y fue también
Diputado suplente al Congreso General en 1857. Otro individuo cuyas credenciales son
impresionantes fue Rafael Carrillo. Abogado, naci6 en Zinapécuaro en 1822, se educé en el
Colegio Seminario de Morelia donde hizo estudios de filosofia y jurisprudencia, se titul6
en 1849. Al restaurarse el Colegio de San Nicolds en tiempo del gobierno de Melchor
Ocampo, en su primera oportunidad al frente del Ejecutivo Estatal fungié como
catedratico. Fue Fiscal interino del STJM en 1850, Diputado propietario por mayoria al
Congreso General en 1851 representando a Morelia, fungié como Diputado suplente del
Consejo de Gobierno al triunfo de Ayutla en septiembre 1855, y Ministro del STJM en
octubre de ese afio, también, fue Diputado propietario al Congreso General en 1857. El Lic.
Carrillo continué en la administraciéon publica por afios, ostentando cargos tanto en la
localidad como en la capital del pais. Su fama de hombre honrado y liberal indiscutible le
sigui6 hasta su muerte, ocurrida en 1877.113 Figuré también Francisco Vaca. Oriundo del
Distrito de Zamora, nacié en el pueblo de Chilchota Michoacan, tuvo una trayectoria
politica impresionante, de manera especial en el d&mbito nacional. Su vida comenzé en
1824, hizo estudios literarios bajo la tutela de Clemente de Jestis Munguia hasta titularse
en 1850. Ostento varios cargos en la administraciéon publica, fue oficial 3°, cuando aun era
practicante de la Secretaria de Gobierno y, luego, con titulo en casa, figur6é como Secretario
del STJM. Fue Juez 1° suplente del Juzgado de Distrito hasta 1851 y Diputado al Congreso
de la Unioén en 1852. Al triunfo de la Revolucién de Ayutla fue designado Juez de 1%
Instancia en Colima, nombrado luego Magistrado el STJM, Juez de Distrito en Jalisco en
1856, Presidente del tribunal mercantil en aquél territorio, y designado Diputado al
Congreso Constituyente en Michoacan, cargo que no desempefié por sus ocupaciones en
Colima. El Lic. Vaca fue Diputado propietario en el Congreso General en 1857, parte de la
Legislatura de Colima en afios posteriores y Juez 5° de lo civil en México. Epitacio Huerta
le nombro, en 1859, abogado de indigenas y postulado a Gobernador de Michoacan en

1861, cargo al que no llegd. En afios posteriores ostenté cargos diversos hasta que la

115 Nicolds Le6n, Hombres ilustres..., pp. 67-68.



muerte le sorprendié cuando fungia como Magistrado de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, esto en 1883.114

Dentro del grupo de gobernadores michoacanos que faltan por examinar destacan
dos en extremo importantes, Santos Degollado y Epitacio Huerta.

Santos Degollado tiene una trayectoria politica impresionante, que incluye cargos
publicos de alto nivel no sélo en Michoacan sino en el gobierno federal. En lo tocante a
Michoacéan, fue miembro del tribunal que juzgaba a Ministros y Fiscales del STJM en 1852
y Gobernador de Michoacdn de mayo de 1857 a marzo de 1858, en que se uni6 al gabinete
de Benito Juarez. Degollado nacié en Guanajuato en 1790, no tuvo una vida comoda, cas6
a los veinte afios y tuvo que servirse de su tesén para aprender las letras ya que no fue a
ninguna escuela, aprendi6 de manera autodidacta. Pasé a Morelia en busca de mejor
futuro y encontr6é empleo como escribiente de un particular, el Sr. Manuel Valdovinos y
luego en la Hacenduria de rentas de Catedral. Durante ese tiempo, aprovech¢ las tardes
para estudiar varios idiomas: latin, griego, hebreo y francés, y otras asignaturas como
matematicas, fisica y teologia; artes como la musica y el oficio de carpintero asi como al
ejercicio fisico en la gimnasia. Su actividad politica en Michoacan estuvo presidida por su
trayectoria militar y politica, sobresale el hecho de haber peleado en la Revolucién de
Ayutla contra la dictadura de Anna Ana. Toc6 a él promulgar la Constitucién michoacana
de 1858, un encargo nada facil en un entorno local 4lgido por los grupos oposicionistas,
clérigos y grupos civiles. Luego de comenzadas las hostilidades entre liberales y
conservadores, en lo que se llamo la “guerra de los tres afios”, Santos Degollado combati6
en varios frentes de batalla y en uno de ellos, el Monte de las Cruces, fue muerto el 15 de
junio de 1861.115

Para finalizar al grupo de gobernadores examinamos ahora a Epitacio Huerta.l1
Liberal radical, se convirtié en uno de los mayores enemigos de la Iglesia en Michoacan y
de las corporaciones y grupos que le fueron afines al clero. Al triunfo de Ayutla figuré
como comandante general de las fuerzas en el estado de Michoacan desde donde apoy®¢ la

formacién de un Consejo de Gobierno. Contendié para Diputado local en 1857 pero no fue

114 Mariano de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo III, pp. 407-408.

115 Jesus Romero Flores, Diccionario..., pp. 173-174. Mariano de Jests Torres, Diccionario..., Tomo I, pp. 508-
509.

116 Los datos biograficos de Epitacio Huerta los tomamos de: Ibid, Tomo II, pp. 84- 90.



elegido y, finalmente, en marzo de 1858 ocup6 el cargo de gobernador provisional de
Michoacan hasta 1861. Durante su gestion llevé a cabo las leyes de reforma aplicando
mediante la fuerza los designios liberales pese a la oposiciéon de grupos y corporaciones,
incluso, miembros del propio bando liberal se opusieron a sus acciones aunque fue
siempre fiel a su postura radical.

Epitacio Huerta naci6 en 1827 en el municipio de Coeneo Michoacén, en un rancho
llamado Tunguitiro. En Morelia hizo estudios de primeras letras hasta 1840, ese afio
regreso a las labores del campo en su pueblo natal. Comenzé a destacar en el ambito
militar cuando se pronuncié en Coeneo, en 1854, contra la dictadura de Santa Ana. Fue
designado jefe de las fuerzas pronunciadas de Michoacén, cargo del cual se ocupé durante
los meses que dur6 la refriega contra las fuerzas del gobierno de Santa Ana. Puede decirse
que Epitacio fue mal militar porque no gané grandes batallas, no pudo tomar Morelia en
noviembre de 1854 ni reunir por él mismo un ejército numeroso. Su importancia radica su
apoyo y fuerza incondicional en cuanto a los principios liberales y a la aplicacion de las
leyes emanadas por los Congresos de ese partido, en politica, el liberal hizo aparicién en
1858, cuando llego6 al cargo de gobernador de Michoacédn. Desde su posicion ejecuto las
leyes de reforma afectando de manera concreta a la Iglesia. Como se vera en el capitulo
referente a la accion liberal de este personaje, puede pensarse que su actitud frente a la
institucion religiosa tendria forzosamente un origen en el ateismo personal pero no es asi.
En la Memoria de Gobierno de su administracién, Epitacio Huerta sostiene la religion
catélica como suya, como la doctrina ensefiada y heredada de sus padres, asunto que
puede tener razén discursiva. Lo que destaca es que, al igual que varios liberales
mexicanos como el propio Benito Judrez, sostuvo que no era contra la religiéon a la que
atacaban sino frente a la Iglesia, como corporacién.

La resistencia conservadora desconocio la Constitucion Federal de 1857 entonces, el
Congreso michoacano defendi6é su soberania y se apeg6 a la Carta Magna liberal, por tal
motivo, el 13 de marzo de 1858 declar¢ la entidad en estado de sitio y designé a Epitacio
Huerta como jefe del Ejecutivo estatal. Bajo su mandato, Michoacan se apeg6 en todo a los
principios liberales utilizando la bandera radical como el arma de accién. Esto le vali¢ a
Huerta la enemistad no sélo de la Iglesia sino de varios personajes de su mismo bando y

de manera onerosa con miembros del STJM; conocida es su enemistad con Gabino Ortiz,



Rafael Carrillo y Manuel Alvires por ejemplo. Pese a esto, el radical sigui6 sus preceptos y
asest6 el golpe mas duro a las corporaciones. La accion que ejemplifica en mayor medida
su tendencia hacia la accién radical fue el ataque y saqueo de varios tesoros de valor
material de la Catedral de Morelia, que tenian también un valor religioso incalculable; los
detalles del hecho los veremos en su momento, por ahora sélo nos interesa darle el peso
que tiene al personaje porque dara mucho que decir en la tercera fase del liberalismo
michoacano que hemos identificado como el liberalismo radical.11”

Epitacio Huerta es clave para nuestro proyecto porque hizo suyas las leyes de
reforma y porque aplico el liberalismo en su faceta radical. Pas6 del discurso, en que habia
estado la doctrina, a la accién de gobierno, sin tapujos ni limites, incluso contra las
opiniones y criticas de partidarios de la faccion liberal estatal.118

Sabemos que estos hombres liberales tuvieron objetivos politicos importantes en
contra de la Iglesia y el clero, que eran el otro frente, coludidos o relacionados con
personalidades conservadoras. Si ha sido dificil seguir el rastro a los liberales, mas dificil
es el de estos sectores, sin embargo, a sabiendas de la actuacién importante de defensa de
la Iglesia que hicieron importantes personajes, citemos a los que consideramos mas
representativos.

El mayor de ellos es un personaje maytsculo en la politica de Michoacan, Clemente
de Jestis Munguia.

Obispo de Michoacan en sucesién de Cayetano Gémez de Portugal. Como abogado
michoacano se postulé opositor del liberalismo y representante obligado de la Iglesia.
Naci6 en Los Reyes Michoacén en 1810 y se le conocié6 como “El Balmes mexicano”. Hizo

estudios primero en Zamora y en el Colegio Seminario de Morelia, donde ejercié la

17 Entre otras cosas, Huerta cerr6 establecimientos afines a la Iglesia. Por su mano se clausuré el cubiculo de
varios liberales michoacanos de importancia suma, el Colegio Seminario (1859). También, cesé en definitiva
el espacio de instrucciéon de la mujer michoacana, que funcionaba desde la época colonial, el Colegio de
Santa Rosa Maria de Valladolid (1870). Ambos establecimientos se apegaron al bando conservador de
manera publica, el primero cuando, en plena guerra de tres afios entr6 en Morelia el jefe conservador
General Leonardo Méarquez y el segundo, cuando las fuerzas invasoras franco-belgas hicieron lo propio afios
después.

18 Junto a él destaco un periodista y politico, nos referimos a Juan N. Aldayturriaga. Originario de Quiroga,
hizo estudios de jurisprudencia en Morelia, que no concluyé para dedicarse a la politica. Redactor del
Periédico Oficial de Michoacan en 1857, participd en la politica al lado de Epitacio Huerta teniendo parte
importante, como segundo a bordo, de la politica radical del militar; fue secretario particular y después
secretario de gobierno. En 1861 fue diputado al Congreso General hasta 1863 y durante la época del imperio
su actividad se limit6 a la vida privada. Muri6 en su natal Quiroga en diciembre de 1876. Ibid, Tomo I, p. 110.



docencia e influencia en jovenes que luego fueron actores de la politica estatal. Munguia
particip6 en la politica estatal de manera evidente y publica cuando ocup6 el cargo de
Obispo de Michoacan en enero de 1852. Luego de una carrera exitosa en la docencia y la
préctica jurisprudente, y a su paso por varios cargos en la Iglesia, Munguia se encargo de
la direccion eclesidstica en la entidad, sus ideas contra los preceptos liberales le valieron el
destierro del pais en 1861. Regres6 durante la época del imperio pero finalmente fijé su
residencia sus altimos afios en Roma, donde muri6 en 1868.11° Clemente de Jesas Munguia
es un personaje clave en la politica estatal durante los primeros afios de la década de 1850.
Su postura, que era la de la Iglesia, es relevante para entender el proceso que se vivio en el
Estado durante la época de estudio, por tal motivo se le vera in extenso y a detalle en su
momento.

A él tocod enfrentar la Representacion sobre obvenciones parroquiales de Melchor
Ocampo y el complicado tiempo de la reforma liberal en México. No estuvo sélo en el
camino de defensa de la potestad eclesidstica, varios eclesidsticos figuraron en el
entramado politico que se vivié en Michoacdn con la voragine liberal. Uno de ellos fue José
Guadalupe Romero.

De familia acomodada, Romero naci6é en Silao Guanajuato en 1814. Hizo estudios de
primeras letras en su pueblo natal y estudios posteriores en el Colegio de la Purisima en la
ciudad de Guanajuato. Se le detect6é una inteligencia sobresaliente para los estudios, que le
valieron el reconocimiento de sus profesores. Después realizé estudios en el Colegio
Seminario de Morelia y superiores en la Universidad de Guadalajara y la Universidad de
México. Se titul6 de abogado en 1842, de licenciado y doctor en canones en 1849 y de
doctor en leyes en 1855. Como se observa, era un tipo cuyas credenciales académicas
precedieron sus maltiples actividades profesionales, al respecto, dedic6 parte de su vida a
la docencia desempefiando cétedra en el Colegio del Estado de Guanajuato y en el Colegio
Seminario de Morelia y, como cura, estuvo encargado de las parroquias de Apaseo (1842),
Salamanca (1845), San Pedro (1848), y San Felipe. En cuanto a la administracién publica,
fue Diputado en dos ocasiones en la Legislatura de Guanajuato y a partir de 1853 figur6
como miembro del Cabildo Eclesidstico de la Catedral de Morelia. Desde ese puesto

defendi6 a la Iglesia contra escritos como el del licenciado Alvires y fue testigo de la

119 Nicolds Le6n, Hombres ilustres..., pp. 47-48.



reforma liberal en Michoacdn.’ El doctor Romero fue, como muchos de sus colegas
canonigos, entre los que podemos contar a Ramén Camacho, un individuo versado en
teologia y derecho al que dificilmente podia enfrentarse, salvo contando con credenciales
similares, de esta manera, la Iglesia tenia en su haber letrados que le defendieron en el
ambito filosofico frente a la reforma relacionada a la competencia de poderes y, sin duda,
contaba con recursos econdémicos para amparar sus privilegios a costa de lo que fuera,
incluso con las armas, como finalmente sucedio.

Romero y Camacho se enfrentaron en el dmbito juridico a un abogado de gran
prestigio en Michoacan, Manuel Teodosio Alvires, quien participé en la polémica respecto
al juramento a la Constitucion de 1857.121 De ascendencia vallisoletana, el abogado nacié
en Morelia en 1804. Fue alumno del Colegio Seminario donde estudio filosofia, teologia y
derecho civil y canénigo. Con una vida académica impresionante, el abogado ostento
varios cargos en la administracién publica. Fue regidor del Ayuntamiento de Morelia, y
Diputado al III, IV y VI Congresos Estatales. Figuré sobre todo en el STJM, del que fue
Magistrado y Presidente. En 1857 publicé Reflexiones sobre los decretos Episcopales que
prohiben el Juramento de la Constitucion, que le valié una algida respuesta por parte del clero
michoacano, que contestdé en términos violentos la misiva. La polémica es parte del
proceso en el que estuvieron enfrentadas ambas potestades: el gobierno, como parte de la
legitimidad representativa de la sociedad respecto a leyes y decretos terrenales; y la
Iglesia, como parte de la espiritualidad de los hombres, pretendidamente ubicada en torno
a su posicién por debajo del Estado. El asunto pasé de ser un simple debate politico a una
controversia ideoldgica, que versé en el ambito de la teologia, materia de la que el Lic.
Alvires era experto y que le valio el triunfo al final del dia.

Cmo es evidente en la generalidad de los personajes resefiados, destaca una cuestion
fundamental, las fechas de nacimiento, que determinan dos grupos: 1) aquellos que

nacieron antes de consumada la independencia, y que vivieron su adolescencia en el

120 José Guadalupe Romero publicé varios escritos sobre temas diversos, destaca la contestacion a Alvires y
la Disertacion académica sobre el poder temporal de la Santa Sede Apostélica, ademas, escribié Noticias para formar
la historia y la estadistica del Obispado de Michoacdn, y Noticias estadisticas sobre el partido de Coalcomdn. Gerardo
Sanchez Diaz y Ricardo Leén Alanis, “José Guadalupe Romero. Un acercamiento a su vida y obra
historiografica”, en: Gerardo Sanchez Diaz y Ricardo Leén Alanis (Coordinadores), Historiografia michoacana.
Acercamientos y balances, Morelia, Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo, Instituto de
Investigaciones Historicas, 2000, pp. 201-206.

121 [bid, pp. 19-20.



periodo de transicion politica y 2), los que vieron la luz en el México republicano y, por tal
motivo, coexistieron con la apertura de ideas en torno a la influencia de la ilustracion
europea, que publicité un cambio en la relacién del individuo y el Estado y sobre todo, con
la Iglesia. También, resalta la formacién académica de los examinados, quienes hicieron
estudios en el Colegio Seminario de Morelia, una instituciéon donde se cultivaron las ideas
en torno a la independencia de México y aquellas que defendian los preceptos de la
igualdad y la libertad. Respecto a dicho plantel, por desgracia sélo se cuenta con dos
estudios, que aunque bien estructurados examinan sé6lo una minima parte de la existencia
académica de la institucion, de cualquier manera, aportan referencias que dan cierta razén
de la preparacién de los bachilleres que cursaron en sus aulas.

El primero de ellos lo public6 Lisette Rivera Reynaldos para el libro Morelia.
Patrimonio cultural de la humanidad, coordinado por Silvia Figueroa Zamudio. En ese
trabajo, la historiadora realiza un examen interesante y pulcro en su redacciéon acerca de la
historia del edificio donde funcioné el colegio, que ahora es la sede del poder Ejecutivo en
Michoacan. Muestra los antecedentes de fundacién y lo que mds nos interesa, la parte
relativa a la llegada de ideas ilustradas. Rivera Reynaldos resefia como el seminario fue
cuna de ideas independentistas y aun liberales, y le acierta dos motivos a tal afirmacién: la
realizacion de actos académicos entre distintos colegios, donde los alumnos
intercambiaban ideas politicas. Ante esto, existi6 la propia influencia de profesores
ilustrados, quienes sostenian un pensamiento nacionalista y liberal que aporté lo suyo a la
formacion politica de los estudiantes.122

El gobierno virreinal cerré el colegio en 1811 y fue reabierto en 1819 gracias al
can6nigo Angel Maria Morales. La buena nueva fueron los estudios de jurisprudencia y la
incorporaciéon de estos a la Universidad de México, a partir de entonces también,
egresarian, ademas de sacerdotes, abogados con estudios en derecho civil y canénigo. La

época del rectorado de Mariano Rivas al frente del seminario fue trascendental,'® se

12 Uno de los profesores destacados en este sentido fue el Rector Manuel de la Barcena, otro, el conspirador
de Valladolid Manuel Ruiz, quien fue profesor de filosofia del colegio, y ademads, los obispos San Miguel y
Abad y Queipo, cuya postura en torno a la libertad e igualdad, con sus reservas frente a los principios
liberales clasicos, fueron importantes. Lisette Rivera Reynaldos, “Palacio de Gobierno..., pp. 244-245.

123 Mariano Rivas naci6 en Valladolid, en 1797, pasé su juventud en San Jerénimo Purenchécuaro. Estudio en
su pueblo natal y luego en el Seminario de Valladolid, donde se recibié de abogado el 29 de noviembre de
1827, pocos afos después fue designado rector del Colegio por el obispo Cayetano Gémez de Portugal
(1832). Su gestion fue brillante a pesar de que tuvo varias responsabilidades eclesiasticas, siendo considerado



introdujeron nuevas doctrinas y libros, antes prohibidos, y se cultivaron el pensamiento en
torno al pensamiento de Descartes y Condillac, entre otros. Esto explica de cierta forma la
tendencia liberal que se cultivé en muchos de los alumnos del colegio, que determiné que
varios defendieran en el futuro la reforma en Michoacan.1?4

El otro estudio al que hacemos mencién es el de los esposos Warren, quienes
examinaron los libros que se cursaban o imprimieron bajo el sello del colegio. Como es de
esperarse, la enorme mayoria de los textos versan en temas relacionados a la filosofia y
jurisprudencia, asi como también a los més variados temas de formacién general: historia,
literatura, arte, biografia, pedagogia, historia natural, economia, medicina, astronomia,
matemadticas, industria, sociologia, arquitectura, paleontologia-geologia, quimica e incluso
aparecen, uno de simbologia y otro de sinodos. Ademas por supuesto, figuran toda una
serie de libros sobre temas religiosos: teologia moral, derecho eclesiastico, historia
eclesiastica, pastoral, liturgia, pontificios, concilios. Lo que aqui nos interesa sin embargo
es la parte titulada como “libros prohibidos”. En ella aparece una lista de nombres que,
sefalan los Warren, eran de autores conocidos como Diderot, Pascal y el mismo Voltaire.
El ensayo no ahonda al respecto ni clarifica el hecho de que estas publicaciones fueran
leidas por los alumnos, aunque si eran prohibidos seguramente la respuesta seria
negativa, sin embargo, si estaban en el colegio, aunque en apariencia vedados, era por
algo.1%

Ademas de estas publicaciones, existe otra opinién respecto a la linea académica del
Seminario respecto a las ideas liberales. Ratl Arreola Cortés sefala que el colegio se habia
convertido en un espacio donde las ideas ilustradas se difundian por parte misma de los
profesores, producto de la influencia de textos que llegaban al México independiente sin
las ataduras del pasado. El pensamiento del cambio en las estructuras sociales era evidente

en las reuniones del colegio y sus estudiantes platicaban acerca de las posibilidades de

como uno de los mejores rectores del Seminario, escribié también en prensa. Muri6 el 30 de mayo de 1842.
Una semblanza histérica completa puede verse en: Roberto Heredia Correa, Mariano Rivas, 1797-1843.
Semblanza antologica, Morelia, Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo, Instituto de
Investigaciones Historicas, 1999, pp. 15-32.

124 [bid, p. 245.

125 Patricia y Benedict Warren, “Los libros del Seminario de Morelia..., pp. 319- 328.



lograr dichos cambios. Como ya sefialamos, Melchor Ocampo tuvo contacto con Clemente
de Jests Munguia e incluso tuvieron charlas de las que poco o nada conocemos.2¢

Con estos antecedentes, el Colegio Seminario se convirtié6 en el semillero de los
liberales, y de conservadores también, que lucharon, cada uno desde su postura
ideoldgica, durante los afios de la reforma juridica (1851-1861). Resulta claro que a partir
de la influencia del pensamiento ilustrado europeo, trasmitido a veces por los mismos
profesores, los futuros liberales se formaron la idea de que un reajuste en las estructuras
politicas y sociales debia darse en torno a principios de modernidad politica, la cual, ya
vimos, versaba en la defensa de la libertad y la igualdad ante la ley, asi, todo quedé

dispuesto para que se iniciara el proceso de reforma liberal en Michoacén.

126 Raul Arreola Cortes, Obras completas..., Tomo IlI, pp. 2-3.



CAPITULO II. EL MOMENTO LIBERAL

Meéxico puede llegar a ser
una nacion respetable

con sélo cuidar celosamente
de la conservacion de las
garantias sociales e
individuales.

Melchor Ocampo

El gobierno de Michoacan y la reforma liberal

El 11 de marzo de 1851, a través del diputado Ignacio Cuevas, Melchor Ocampo presentd
el proyecto de reforma sobre aranceles parroquiales. Aquél asunto dio comienzo a una
etapa relevante en la politica estatal liberal: el enfrentamiento entre el gobierno y la iglesia.
El desafio consistié en proponer una “reforma civil”, que incluia cuestiones inherentes a la
autoridad eclesiastica hasta ese momento. De importancia fundamental con relacién a una
reestructura social, el tema no sélo se discutié6 a nivel de Estado-Iglesia, tuvo otros
alcances, inusitados si se piensa en los limites doctrinales, que llevaron a que los
Ayuntamientos tuvieran participacion e influencia determinante en las decisiones del
gobierno.

El “momento liberal”, que da nombre al capitulo, se refiere a las tentativas del
Congreso michoacano, quien tuvo intenciones por conseguir una negociacién con la iglesia
en torno a temas relacionados al ambito civil, donde por légica, la potestad eclesidstica
habria de perder terreno en aquello concerniente a nacimientos, matrimonios y
defunciones, parte de fueros y privilegios tradicionales.

El marco nacional econémico donde se inscribi6 la reforma sobre aranceles
parroquiales era complicado. La hacienda publica se encontraba en un momento de crisis,
y cualquier medida tendiente a reunir recursos podia significar una posibilidad de alivio.
Ademés, la afectacion de todo esto habria de caer en una institucién, la Iglesia, cuyos
recursos econémicos eran todavia importantes hacia mediados del siglo XIX.

Pensar en la reforma liberal llevada a cabo en México, a partir de 1856 y hasta 1874,

como la culminacién del liberalismo radical mexicano lleva implicito el desconocimiento



de los conflictos locales. En muchos casos, los intentos por conseguir el avance en cuanto a
la modernidad politica, relacionada a la igualdad y la libertad, con todas sus
implicaciones, pueden verse reflejadas en las unidades mas pequefas y tradicionales del
gobierno mexicano, los ayuntamientos, que influyeron, en no pocas ocasiones, en las
decisiones de la representacién republicana clésica, los Congresos.

Si se observa esos puntos de inflexién, se sabrd la manera en que el liberalismo
coadyuvd, como en el caso michoacano, a fomentar la reforma civil en torno al
ordenamiento de la sociedad a una idea politico-administrativo novedosa, basada en una
legislacion laica, y tendiente a incorporar leyes defensoras de los derechos civiles.

En un marco determinado por los desacuerdos politicos y necesidades econémicas, el
presente capitulo pretende examinar, en general, el momento liberal que se vivié en
Michoacan luego de la Representacion sobre los aranceles parroquiales, y a partir de esto,
las particularidades del conflicto entre el gobierno y la Iglesia. El primero buscé realizar
una reforma en el ramo de los aranceles parroquiales, con base a la negociacién con la
autoridad eclesiastica, la cual, antes de enfrentar de manera directa al gobierno, se vali6
del silencio para proteger sus intereses. En esta parte, se verd como el debate en torno a la
reforma liberal de 1851-1852, tuvo un matiz determinado por la preeminencia del orden
legislativo, la ausencia del poder Ejecutivo y el silencio de la Iglesia como forma de
autodefensa.

En otro orden, relacionado a la misma coyuntura, y como parte de la comprension de
una primera etapa del liberalismo en Michoacdn, que determinamos hasta el triunfo de la
Revolucién de Ayutla, existe la necesidad de observar la postura de la iglesia en torno a la
reforma pretendida por el gobierno. Para entender todo esto, es necesario partir del
examen de los antecedentes de las relaciones Estado-Iglesia luego del establecimiento de la
Reptiblica, determinados en parte por el tema del Real Patronato, asunto que no tuvo
arreglo en su momento, entre el gobierno republicano y la Santa Sede, lo que provocé
severos conflictos durante la primera mitad del siglo XIX, que no tuvieron solucién al
repuntar la mitad del periodo centenar.

Hacia 1851 Clemente de Jestis Munguia represento el ejemplo idéneo para ilustrar, a
partir de sus escritos, la percepciéon de la Iglesia en cuanto a su papel social en México a

mediados del siglo XIX. Se verd en este caso que, frente a toda presion politica, la



representacion eclesidstica sostuvo la creencia de que su misién estaba encaminada a velar
por la moral de los individuos, determinada ésta por Dios que, a sus ojos, era la autoridad
maxima de hombres y gobiernos temporales. De cara al conflicto entre el gobierno y la
Iglesia apareci6 otro frente politico, que imprimié un matiz especial entre las ideas
liberales y las conservadoras, hablamos de discursos politicos que se pronunciaron en
ceremonias civicas en honor de fechas relevantes de la patria, por ejemplo, o en la prensa y
panfletos, donde se imprimieron exposiciones politicas que tenian objeto de difundir ideas
personales en la sociedad moreliana.

Entrando en materia, hay que decir que todo conflicto requiere de dos posturas por
lo menos, mismos que apoyan una concepcién personal de un determinado asunto. En
cuanto a lo que nos ocupa, uno de los contendientes en el problema sobre los aranceles fue
la Iglesia, representada por la méxima autoridad, el obispo electo Clemente de Jests
Munguia, y el Cabildo Eclesidstico;! del otro lado estaba la representacion civil, es decir, el
gobierno.?

Desde la presentacion en el Congreso del proyecto sobre obvenciones parroquiales, y
hasta el 28 de octubre de 1852 en que se invisti6 de facultades extraordinarias al
gobernador Melchor Ocampo, el gobierno tuvo como figura principal al H. Congreso, que
se encargd de discutir el asunto de la reforma y enfrentar a la glesia, y ademas, fue el
6rgano adonde varios Ayuntamientos presentaron sus posturas en torno al tema de los
aranceles.

El protagonismo del Congreso de Michoacdn puede rastrearse en la propia

tradicion,® que disponia mayores exenciones al poder Legislativo para obrar, y segtun los

1 El asunto de las obvenciones, punto coyuntural en el conflicto Estado-Iglesia, no se discuti6 al interior del
Cabildo Eclesiéstico, un silencio que puede interpretarse en una actitud de defensa en torno a lo que
evidenciaba un ataque a las prebendas de la Iglesia.

2 Por gobierno nos referiremos a las acciones realizadas a nombre de alguno de los poderes del Estado:
Ejecutivo, Legislativo, o Judicial. Para el caso del presente trabajo, el protagonismo liberal corrié a cargo del
Legislativo hasta antes de la dictadura de Santa Anna, luego, fue el Ejecutivo el encargado de la politica en
Michoacan.

3 Hira de Gortari ha demostrado que las practicas parlamentarias en México, iniciadas a principios del siglo
XIX, se nutrieron, en sus formas e influencia organizativa, de los reglamentos de gobierno de las
Diputaciones Provinciales y de las Cortes espafiolas. Hira de Gortari Rabiela, “Los inicios del
parlamentarismo. La Diputacién provincial de Nueva Espafia y México, 1820.1824”, en: Virginia Guedea,
Coordinadora, La independencia de México y el proceso autonomista novohispano, México, Universidad Nacional
Auténoma de México, Instituto Mora, 2001, pp. 255-284.



limites que las mismas imponian al Ejecutivo, le daban mayor campo de accién a los
parlamentos en el escenario politico.

Esta observaciéon general redunda en el caso michoacano, sobre todo, porque la
relacion de poder entre Ejecutivo y Legislativo estatal -el Judicial se vio mas ausente en el
entramado politico-, estuvo determinada por los limites del gobernador del estado en
cuanto a que las leyes le impedian una accién libre de gobierno. El asunto estriba en que
éste estaba atado, en sus decisiones como poder ejecutor, a la observancia de tres
secretarios que, reunidos en consejo, debian participar en las resoluciones del gobierno,
para luego ser observadas estas también por el poder legislativo. Esto provocaba que, en
casos simples como el nombramiento de un prefecto, hubiese la posibilidad de
desacuerdos que llevaban a una falta de organizacion administrativa.* Asi, el H. Congreso
estatal tuvo en sus manos el protagonismo politico, lo que explica el papel que jugé en el
asunto de los aranceles parroquiales en cuanto a la reforma que propuso a la Iglesia.

El 11 de marzo de 1851 fue presentado el proyecto sobre obvenciones parroquiales, y
podemos afirmar que esa fecha determina el comienzo del conflicto entre el gobierno y la
iglesia, y también, el inicio de la reforma liberal en Michoacén. Este es el punto novedoso
en la historia politica michoacana. Mientras en la capital del pais, el Presidente Mariano

Arista® sorteaba problemas relacionados a su relaciéon con el Congreso General® y las

4 El Ejecutivo estatal tuvo limites importantes en cuanto a sus acciones de gobierno, determinadas por la ley,
en este sentido, la cita siguiente ejemplifica tal afirmacién: “los Gobiernos no pueden, sino lo que les esta
expresamente permitido en las constituciones, principios que los subordina de una manera tan absoluta a las
Asambleas Legislativas, que casi se nulifica del todo, convirtiéndolos en unos simples conductos de
comunicaciéon para con ellas, que son las que realmente vienen a ejercer el poder publico, por que es
imposible que en un pequefio cédigo se prevean todos los casos en que debe ejercer aquél, que son tan
variados y numerosos, como lo son las mismas necesidades y atenciones de los pueblos. Este ha sido el
principio fatal que ha mantenido siempre en pugna las Asambleas Legislativas con los Gobiernos”. La
referencia estd incluida en la parte introductoria del borrador de la Memoria de Gobierno de 1851, que fue
descubierta por nosotros en el Archivo Del Congreso del Estado de Michoacén (en adelante AHCEM).

5 Luego de una complicada administracién, José Joaquin de Herrera dejo el cargo de Presidente de México a
Mariano Arista, quien llegé al poder mediante una eleccién, era el primer mandatario que lograba la
presidencia sin el apoyo de las armas. Su gestion, sin embargo, fue dificil por el propio contexto nacional,
determinado por una hacienda pobre, presiones extranjeras por el asunto de las “convenciones
diplomaéticas”, y diferentes asonadas y pronunciamientos en diversos lugares del pais. Un relato particular
de la historia de México durante 1851 puede verse en: Vicente Riva Palacio, México a través de los siglos,
Meéxico, Editorial Cumbre, Tomo 8, 1989, pp. 312-330. En politica, se sostiene que el de Arista fue un
gobierno conformado por “liberales puros, moderados y conservadores”. Lilia Diaz, “El liberalismo
militante”, en; Enrique Florescano (Coordinador), Historia..., p. 586.

6 Reynaldo Sordo Cedefio afirma que durante el siglo XIX, los problemas entre el Ejecutivo y Legislativo
fueron constantes, definidos en parte por la idea de la supeditacién de un poder sobre otro. En el caso de
Arista, las cosas no tuvieron otro tenor que con anteriores presidentes. Reynaldo Sordo Cedefio, “El



divisiones entre diversas facciones politicas, y no encontraba orden en cuanto a lograr un
proyecto hacendario que diera concierto a la politica econémica de México,” en Michoacan
se iniciaba un movimiento tendiente a llevar a cabo medidas liberales, y frente a la
institucion mdas poderosa que existia en el pais hasta ese momento, y ademads, con una
novedad particular, la participaciéon en el momento liberal michoacano del ntcleo de
gobierno mas tradicional del pais, los Ayuntamientos.

El tiempo liberal en Michoacan comenzoé desde que el gobierno acepto6 la posibilidad
de realizar una reforma en relaciéon a un tema inherente (hasta marzo de 1851), a la
Iglesia.8 Antes de esa fecha, gobierno local alguno habia propuesto nada parecido, y en los
términos particulares en los que se planteé arreglar lo concerniente a nacimientos,
matrimonios y defunciones.

El conflicto, que se extendi6 hasta febrero de 1852,° tuvo por escenario principal el
salon del pleno del poder legislativo, aunque extendido a diversas partes del estado.

Para el mes de junio de 1851, la postura de varios Ayuntamientos michoacanos hizo
evidente que el movimiento liberal en Michoacdn tomaba tintes positivos fuera del ambito

de la capital politica. A fin de apoyar la propuesta de Ocampo, los Ayuntamientos de Los

Congreso y la formacién del Estado-Nacién en México, 1821-1855”, en: Josefina Vazquez (Coordinadora), La
fundacion del Estado mexicano, México, Nueva Imagen, 1997, p. 141.

7 Ignacio Esteva, encargado de la cartera de hacienda en febrero de 1851, propuso un plan para proveer
recursos al pais, sin embargo, su iniciativa no fructificé debido a diferencias entre diversos actores politicos y
en abril salia del ministerio y entraba Mariano Yarfiez. Este hombre tampoco pudo hacer mucho y al mes
siguiente de su nombramiento aparecié Manuel Pifia y Cuevas como encargado de la complicada misién de
arreglar el ramo de hacienda, quien convocé a los gobernadores de los estados a reuniones en la capital para
discutir el asunto del erario publico. Entre julio y agosto tuvieron efecto las juntas, siendo el resultado la
negativa a cualquier proyecto que reformase la hacienda ptblica, a pesar de la exposicién de Pifia y Cuevas
sobre la situacion al respecto y su disertacion que sefialaba que en tales condiciones el pais no podia marchar
de forma correcta. Por si fuera poco, en términos de la economia nacional, se cernia el problema de las
presiones extranjeras por deudas contraidas por gobiernos anteriores con agiotistas extranjeros. El origen de
todo esto era que desde 1823, falto de recursos, el gobierno mexicano habia seguido la préactica de pedir
préstamos a particulares para cubrir el deficiente de la renta publica. La garantia de tales préstamos era en
parte en plata o en papel, para lo cual se comprometia los recursos que generaban las aduanas maritimas, la
de Veracruz principalmente. Llegado el caso en que el gobierno no podia pagar y entonces, los acreedores
extranjeros acudian a sus embajadas en México para que apoyaran la consecuciéon del pago, esto origind
problemas severos entre la naciéon mexicana y paises como Inglaterra, Francia y Espafa principalmente.

8 En la lectura del proyecto del senador Ocampo, en el pleno de la IX Legislatura, se dispensaron las lecturas
que obligaba el reglamento interno del Congreso del Estado, lo que muestra que, a consideracion de los
diputados, el asunto era urgente. AHCEM, Actas Publicas, Sesiéon de 11 de marzo de 1851. Segtn el
reglamento del Congreso de Michoacan, los proyectos debian presentarse en el pleno para su aprobacion. De
ser afirmativa, se daba lectura al asunto hasta en dos sesiones, luego de lo cual se ponia a debate. Cuando un
asunto era de importancia relevante, se dispensaban las lecturas. Ver reglamento en: Amador Coromina,
Recopilacion. .., Tomo 11, pp. 3-40.

9 En febrero de 1852, el H. Congreso expidi6é una comunicacion donde se “excitaba” al Cabildo Eclesiéstico a
discutir el asunto de los aranceles y éste nunca respondio.



Reyes, Maravatio, Zitacuaro, Apatzingan y Paracho, enviaron cartas al H. Congreso del
Estado, donde sostenian la necesidad de dar cauce a la reforma de aquél, incluso, Los
Reyes anunci6é sus intenciones de iniciar por su cuenta un programa de reforma en su
municipalidad, a partir del mes de julio.?0

La lectura de esta efervescencia politica de un sector de la sociedad michoacana
indica que el proyecto de Melchor Ocampo era conocido, y que las ideas liberales existian
en el pensamiento de hombres que no ostentaban cargos importantes en la politica
nacional y estatal. En otras palabras, la agitaciéon observada en el estado, o al menos en
parte de él, nos remite a pensar en la agudeza politica de varios miembros de los
Ayuntamientos para vislumbrar una posibilidad importante en dos vertientes: la politica y
la economia. En cuanto al primer concepto, podia percibirse los beneficios de llevar a cabo
una reforma a los aranceles, donde el gobierno obtenia poder sobre la Iglesia, que se
extenderia al ambito econdémico, ya que si los estipendios que estaban en juego,
nacimientos, matrimonios y defunciones, quedaban a cargo del gobierno, éstos
representarian un ingreso monetario para las administraciones municipales,’! lo que
equivaldria a un mayor desahogo para el erario publico, en una época complicada en
cuanto a hacienda se refiere.1?

Frente a esta notable agitacion por parte de varios Ayuntamientos, y quizas
observando de forma inteligente el camino que las cosas seguian en torno a la actitud
callada de la Iglesia durante los dltimos seis meses (de marzo a agosto), el gobierno se
ocup6 del asunto de forma directa. Para esto, invité al Cabildo Eclesiastico a determinar su
postura respecto a la reforma a los aranceles (8 de agosto de 1851); al interior del pleno se
habia dicho que el terma era importante porque estaba dentro de las “exigencias de los

pueblos”.13

10 Las cartas de estos Ayuntamientos en las que apoyaban la reforma se discutieron en el pleno durante
junio, julio y agosto. Ver al respecto: AHCEM, Actas Publicas, Sesiones de: 16 de junio, 2, 4, 9, y 11 de julio, y
27 de agosto de 1851.

1 En agosto de 1851, un diputado del IX Congreso michoacano sefialaba que “los pueblos” estaban
pendientes de la resoluciéon del gobierno y la Iglesia en torno al tema de los aranceles, la afirmacion se
relaciona a que con la reforma se habian de “remediar sus miserias”. AHCEM, Actas Publicas, Sesién de 8 de
agosto de 1851.

12 Pretendemos pensar que los principios liberales no se restringian al ambito de la ciudad de Morelia, sino
que éstos existian también en las municipalidades, espacios fisico-politicos adonde las ideas llegaban
mediante las comunicaciones periodisticas y folletos diversos.

13 AHCEM, Actas Publicas, Sesién de 8 de agosto de 1851. Cinco dias después, el Ejecutivo comunicé haber
dado cumplimiento al acuerdo del Congreso respecto al asunto de la reforma, ratificaba el envié de la



La evidencia documental sobre la postura del gobierno es contundente en esta parte.
Se presionaba a la Iglesia para que discutiera sobre el asunto de los aranceles, y le
comunicaba, guardando las formas politicas, un término determinado para recibir
respuesta.l* Lo importante de este momento politico era que los términos de la peticion
por parte del gobierno se ofrecian en una medida inteligente: buscando la reforma a la
espera del juicio que la autoridad eclesiastica estimara conveniente, pero a sabiendas de
que la intencién era una sola, el retiro de la coaccion eclesidstica en el cobro de los
aranceles parroquiales, que descartaba a la Iglesia del control de nacimientos, matrimonios
y defunciones, y con ello, una parte de sus privilegios.

A pesar del tiempo transcurrido desde la propuesta de Melchor Ocampo (11 de
marzo de 1851), el proyecto habia persistido en el &nimo del gobierno, que habia estado
trabajando en el tema durante meses. En este caso, la razon de la demora estaba
relacionada a que el Estado buscaba el mejor momento para excitar al clero a enfrentar la
situacion que se discutia al interior del pleno, provocando, con la espera, que la Iglesia
exhibiera su postura, para de esta manera determinar lo que el gobierno debia hacer
después.

Debido al silencio, y en vista en el marco de la polémica que sobre las obvenciones

parroquiales se estaba discutiendo entre Melchor Ocampo y el “cura de Michoacan”, que

peticion de la Legislatura al Cabildo Eclesiastico. AHCEM, Actas Publicas, Sesion de 13 de agosto de 1851. Al
interior del Congreso se discutieron otros temas, relacionados a un nuevo orden social. En la misma sesién
del dia 8 se hablé también de la evidente aplicacion de la ley en Michoacidn. Haciendo referencia a poderes
oligarcas locales, se sefial6 lo siguiente: “...hay en los pueblos algunas personas tan influyentes, que
nulifican las mas importantes medidas, tan s6lo por que no les convienen; y estas son por lo regular, las que
poseen las mejores tierras; y como el reparto les perjudica, procuraran impedirlo o retardarlo, por cuantos
medios [tuviesen] en propia conveniencia”. Idem. en ese mismo orden, el dia 18 se discutié el respeto
irrestricto de las leyes en el marco de las reformas a la Constitucion. A la letra, se establecié “obedecer las
leyes y las autoridades legitimas y sostenerlas, asi como la independencia y libertad del Estado”, esto en
relacion al articulo 6°, mientras que en el 12° qued6 asi: “...El Estado de Michoacén respeta y protege los
derechos civiles y politicos de cualquiera hombre que pise sus territorios con la obligacién de parte de aquél,
de respetar y obedecer sus leyes y autoridades”. AHCEM, Actas Publicas, Sesion de 18 de agosto de 1851.
Finalmente, en el marco de la igualdad ciudadana, el 22 del mismo mes se legisl6 respecto a que ningin
ciudadano estuviese por encima de otro. En palabras por demés ilustrativas, se especificé lo siguiente: “...en
la escencia del sistema republicano representativo popular estd en que todos los ciudadanos sean juzgados
por los mismos tribunales; todas las exenciones, fueros y privilegios destruyen aquella igualdad, y son
contrarias al sistema, cuya bondad distingue a proporcion que a estos se aumentan”. AHCEM, Actas
Publicas, Sesion de 22 de agosto de 1851. Resulta importante hacer un sefialamiento referente al fuero de los
diputados, se sefialé6 que la prerrogativa era un elemento de coercion individual, por esto, se dijo que la
exencion respondia a una “utilidad publica cuestionable”, nunca en detrimento de la libertad individual.
Idem.

14 En un inicio, se sefial6 un término de 30 dias para que la Iglesia diera respuesta a la misiva del Congreso,
sin aunque hubo propuestas respecto a que bastaban para ello de entre seis y ocho dias. Iden.



estaba ya en la prensa nacional, el gobierno de Michoacén habia tomado la iniciativa de
llevar a cabo la reforma, mediando sobre la postura de la Iglesia quien, a sabiendas del
peligro que se cernia sobre los tradicionales y antiguos privilegios, observé una defensa
silenciosa pero contundente.

El peligro de discutir temas hasta aquel momento inherentes a la Iglesia fue percibida
por ésta en la justa dimensién que el gobierno pretendia ofrecer, y por tal motivo, el clero
respondié con una evasiva inteligente. El 4 de septiembre, el Vicario Capitular (Clemente
de Jestis Munguia) comunico, en lineas por demas intuitivas, que no podia discutirse el
tema de los aranceles por una simple razon, existia sede vacante en el obispado,’> lo que,
con base en las “disposiciones candnicas”, se impedia cualquier “innovacién” en temas
relacionados a la iglesia.l® Asi, se frenaba el intento del gobierno de llevar a cabo la
reforma mediante el uso de las propias reglas internas de la Iglesia, concluyendo que si no
habia obispo en esos momentos, las leyes eclesidsticas prohibian cualquier movimiento
reformista. Con esto, la Iglesia aquietaba el intento por reformar los aranceles
parroquiales.

Esta postura indica una actitud sigilosa y perspicaz por parte de la Iglesia 17, que
supo aprovechar las propias leyes eclesidsticas y los tiempos que determinaban las
resoluciones del gobierno.18

Al afio siguiente, el tema de los aranceles se retomé en una postura radical del
Estado, pero que no tuvo ya respuesta por parte de la Iglesia. El 3 de febrero de 1852, el

gobierno intent6 rescatar la reforma a las obvenciones parroquiales en los mismos

15 En enero de 1851 habia sido designado Clemente de Jestis Munguia como obispo de Michoacan, quien
ostentaba el cargo de Vicario Capitular hasta ese momento. Sin embargo, su negativa por jurar la
Constitucion habia ocasionado que las bulas papales que ratificaban su nombramiento fuesen detenidas por
el Ejecutivo Federal. Por este motivo, el Vicario, es decir, el propio Munguia, justificé la existencia de sede
vacante.

16 La comunicacion de la iglesia fue leida en el Congreso michoacano el dia 11 de septiembre, aunque por
indicaciones del diputado Cuevas, la respuesta habia llegado dias atras. AHCEM, Actas Publicas, Sesion de
11 de septiembre de 1851.

17 El tema de las obvenciones no fue asentado en las sesiones del Cabildo Eclesiastico. Por la ausencia de
referencias en los Acuerdos de Cabildo de Catedral, inferimos que el &mbito de discusién dentro de la iglesia
sucedi6 en términos personales entre los miembros del Cabildo y el Vicario Capitular, sin que hubiesen
quedado registros documentales respecto al asunto, lo que indica el sigilo de la Iglesia al tratar un asunto
que ponia en peligro parte de sus prebendas.

18 Todo parece indicar que el clero us6 los periodos legislativos ordinarios del Congreso para alargar la
resolucion respecto a las obvenciones parroquiales, por ejemplo, retardando la respuesta al Congreso en casi
un mes, el clero supo frenar la accion del gobierno cuando se le solicitd, en agosto de 1851, una respuesta a la
solicitud de reforma de obvenciones, esto a sabiendas de que el tercer periodo ordinario del Congreso
terminaba en septiembre, es decir, no habria tiempo ya de seguir discutiendo el caso en el pleno.



términos que el afo anterior. Para esto, el diputado Gabino Ortiz postulé una propuesta
que contenia dos vertientes: la primera pedia al Ejecutivo que excitase al gobierno
eclesiastico sobre “el informe que sobre el arancel de obvenciones parroquiales se le pidié
el afio pasado”, y segundo, propuso el nombramiento de una comisién especial que
abriera un dictamen sobre la Representacion de Melchor Ocampo, y revisara el expediente
sobre la materia.’® En concreto, el legislador pedia que se reactivara el tema de la reforma
con toda la fuerza posible, sobre todo ahora que ya no existia el pretexto del afio pasado,
es decir, la sede vacante.

La mocion fue aceptada en todas sus lineas por la representacion estatal, y se encargd
al Ejecutivo para que comunicara al gobierno eclesiastico la resolucion a que se habia
llegado sobre discutir de nueva cuenta la reforma.?0 En esta ocasion la Iglesia no
respondio, ahora no hubo siquiera alguna comunicacién que determinara una postura
concreta por parte de la didcesis. La lectura de esto indica que la aparente indiferencia
mostraba al gobierno la negativa del clero para discutir el tema de la reforma en directo,
en vista quizds de que en el contexto nacional se preveia un cambio politico hacia la
reestructura del gobierno en México. Producto del descontento de varios sectores sociales,
que no veian en el sistema federal la solucion de los problemas nacionales, todo apuntaba
al fortalecimiento del partido conservador, que sostenia la defensa de la Iglesia y sus
fueros como principio fundamental de gobierno, y por supuesto, el apoyo por parte de
esta estaba decidido.?!

Con todo esto, la reforma sobre obvenciones parroquiales fue un tema coyuntural en
el liberalismo michoacano, cuyo principal caracter fue la intencién por llevar a cabo una

transformacion de fondo, con contenido social y econémico, que pretendia eliminar la

19°El 12 de enero de 1852, el Cabildo Eclesiastico habia invitado al Congreso a la consagracién de un nuevo
Obispo. La invitaciéon decia lo siguiente: “...Del venerable Cabildo Ecco.: invitando al H. Congreso para que
asista a la consagracién del Ylmo. Sr. Obispo de la Didcesis [Clemente de Jestis Munguia] que se ha de
verificar el dia 18 del corriente”. AHCEM, Actas Publicas, Sesién de 12 de enero de 1852. La propuesta de
Gabino Ortiz puede verse en: AHCEM, Actas Publicas, Sesién de 3 de febrero de 1852.

20 El Ejecutivo estatal avisé de forma oportuna al gobierno eclesidstico, asi lo informé al H. Congreso el 9 de
febrero. AHCEM, Actas Publicas, Sesion de 9 de febrero de 1852.

2l A finales de 1852, Melchor Ocampo denuncié en publico, aunque sin decir nombres, que varios “viles y
cobardes”, apoyaban la revolucién de Jalisco extendida a Michoacan. Se cita, en Ratl Arreola Cortés, que dos
de las figuras mas emblemadticas de la Iglesia michoacana daban dinero para apoyar la revuelta. Ratl Arreola
Cortés. Obras completas..., Tomo IV, p. 50.



coaccion de la Iglesia en la sociedad civil en asuntos que no tenian que ver con el espiritu,
objeto que, segtin los liberales, eran su tinica responsabilidad.

Desde esta perspectiva, el fondo del conflicto tuvo relaciéon con la posibilidad de
apercibir recursos para el erario publico, cuestion que debi6 ser el catalizador que impulsé
a los Ayuntamientos para presionar al gobierno a llevar a cabo la reforma. Y como
muestra de lo innovador de la cuestién, podemos afirmar que el liberalismo en México
comenz6 su marcha contra las corporaciones en 1856, mientras que en Michoacan, la
reforma se hizo evidente desde 1851, contando, en las posturas de la unidad mas
tradicional en la administracion politica mexicana, los Ayuntamientos, una base de apoyo
insustituible.

Podria pensarse que el gobierno fue moderado en sus intenciones por realizar una
reforma que atacaba los privilegios de la Iglesia, por la tardanza en las resoluciones, y en
los nombramientos de comisiones encargadas de dar seguimiento y accion en el asunto, y
mas aun, es creible que los liberales michoacanos hubiesen temido a la representaciéon
eclesiastica al pedir su opinién respecto a la reforma a los aranceles, y no atacar de frente
legislando por su parte y sin pedir opinién. A todo esto, la lectura de las posturas de
ambos bandos nos indica que tanto el gobierno como la iglesia hicieron un juego personal
bien determinado, que buscéd seguir formas politicas adecuadas, y sin romper con la
tradicion de las instituciones que sustentaban la existencia de una y otro. Es por esto que el
gobierno propuso la negociacion aunque en el fondo tenia el objeto de quitar el control de
obvenciones a la Iglesia, y esta, observando sus propias reglas, y utilizadas en su defensa,
fren6 todo intento del Estado por inmiscuirse en sus asuntos, los que consideraba, como
veremos en el apartado que corresponde, exclusivos de Dios, y sin ingerencia en su
arreglo por parte de los gobiernos temporales.

El 1° de enero de 1852, Mariano Arista ley6 un informe frente al recién iniciado
Congreso de la Unién. Las noticias que dio respecto al afio anterior no fueron nada
alentadoras en aquella ocasion. El militar destacé sobre todo la falta de recursos y las
limitantes del Ejecutivo, en diversos sentidos, para hacer funcionar al pais; la economia fue
la parte mas complicada del gobierno de Arista.

A un afio de gestion, era un hecho que entre el Presidente y el Congreso no habia

concordancia, lo que provocé aun mas el desmembramiento politico nacional. Por si fuera



poco, varios problemas, no solucionados durante 1851 persistian.?? La situacién era de
desasosiego. Los asuntos que se discutian en las cdmaras eran complejos, asi como
complicada ademads la relaciéon entre éstas y el Ejecutivo. Por otra parte, era dificil la
situacion en la frontera norte por los ataques de los barbaros; y habia ademas problemas
terribles en el erario publico, agravado por los especuladores y acreedores nacionales y
extranjeros. A todo esto, Mariano Arista pidi6 al Congreso facultades extraordinarias,
pues en la actual situaciéon no se podia gobernar. La representacion nacional respondié
con una negativa al tiempo que clausuraba el periodo de sesiones ordinarias, con lo que se
incentivé aun mas la incertidumbre sobre el futuro inmediato del pais. A mediados de
afio, la prensa nacional: EI Monitor, El Universal, El Constitucional, La Esperanza, y otros,
destacaron la posibilidad, como mero rumor, de que podria darse un golpe de Estado, una
revolucion por parte del “gobierno”.

Lejano a sus deberes constitucionales de respeto a las instituciones, parecia que se
vislumbraba el camino al poder unipersonal, ya que en base a las dificiles condiciones
politicas y econémicas, aquella posibilidad se percibia en algunos sectores sociales como
medio de solucién para las contingencias del momento.

En Michoacdn mientras tanto, se observaban con atencién los derroteros de la politica
nacional, toda vez que ocurrian sucesos de importancia notable. De entre lo mas relevante

destaca la eleccion de Melchor Ocampo?® como gobernador del Estado,?* que tomaria

221852 seria un aho de problemas mayores para la nacion. En México a través de los siglos se consigna una
frase que ejemplifica, aunque con alto contenido fatalista, el contexto nacional, se sostiene que: “...El caos de
que habla la Biblia fue una sutileza comparado con el de la politica de México en 1852”. México a través de los
siglos..., Tomo 8, p. 339. Lo referente al ano de 1852 estd contenido en las pp. 330-354.

2 En esta, su segunda oportunidad al frente del Ejecutivo de Michoacan, Ocampo estuvo sélo unos meses
como gobernador, y le tocé convivir en politica con un viejo conocido, el entonces obispo Clemente de Jests
Munguia. Este individuo seria elevado al cargo de obispo de Michoacén en enero de 1852 bajo condiciones
politicas complicadas; tenia frente de si a un gobernador cuyas intenciones reformistas incluian a la Iglesia.
De entereza incuestionable, Munguia se negd primero a jurar la Constitucion Federal en 1850, obligacién que
el mismo texto mandaba, aunque a poco accedié al mandato, pero luego de hacer percibir su postura, que
terminaria siendo la de la propia Iglesia michoacana.

24 Respetando las formas de gobierno, Melchor Ocampo envié al Cabildo de Catedral una notificacién donde
avisaba de su toma de posesion. La frase decia lo siguiente: “...El dia de ayer [14 de junio de 1852] y previo
el juramento constitucional que presté ante la E. Diputaciéon permanente del H. Congreso del Estado, he
tomado posesion de este Gobierno. Lo que tengo el honor de comunicar a V. S. Y., protestandole con este
motivo la mejor armonia y buena inteligencia en mis relaciones con ese Ve. Cabildo. Esta ocasiéon me
proporciona el asegurar a V. S. Y. mi particular aprecio. Dios y libertad, Morelia, Junio 15 de 1852” [Rubrica].
ACCM, 4-4.3-191-38, 15 de junio de 1852.



posesion por diversas circunstancias hasta mediados de 1852;% y también, las medidas
tendientes a observar el orden en la entidad, que con motivo de la revuelta en Guadalajara
se observaron entonces.

De influencia politica definitiva en Michoacan, el movimiento revolucionario de
Jalisco, que provocé finalmente el establecimiento del gobierno de Santa Anna, inicié
como una revuelta local cuando la guardia nacional, dirigida por el coronel José Maria
Blancarte, fuera disuelta por el gobernador de aquél estado, Jestis Lépez Portillo, quien
habia dispuesto algunas medidas tendientes a dar mejor orden a la administraciéon ptblica
en la entidad. En el marco de la discordancia, el gobernador habia negado un préstamo
tres mil pesos a Blancarte, al que incluso habia amenazado con hacer cumplir una orden
de arresto que habia en su contra por abuso de autoridad en la persona de un policia, al
que el militar habia golpeado en un arranque de violencia. Con este previo, el 26 de julio
de 1852, José Maria Blancarte se levantdé en armas junto con Juan Villalvaso y Leén
Lozano.?¢

El pronunciamiento originé tres documentos, que surgieron en funcién de los
intereses de por lo menos dos grupos que figuraron en la revuelta. El primero de estos se
dio a conocer el mismo dia 26. Firmado en Guadalajara, en el texto se desconocié al
gobierno de Jalisco y se nombr6 al Lic. Gregorio Davila como gobernador de la entidad,

quien deberia convocar a un Congreso extraordinario segin el articulo 4°.27 El primigenio

% E] liberal no tomo posesion en febrero de 1852, en su lugar, y de acuerdo a la ley, accedi6 al gobierno del
Estado el decano del Consejo de Gobierno, el licenciado Francisco Silva, segin decreto de 2 de marzo.
Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XII, p. 16. En el marco de la toma de posesiéon de Melchor Ocampo
como gobernador del Estado, algunos Ayuntamientos festejaron en particular. En Tancitaro, el Presidente
Municipal pidi6 al parroco del lugar que realizara un Te Deum y repiques de campanas en honor del nuevo
lider del Ejecutivo. El cura se neg6 a realizar el oficio argumentando que la parroquia no obedecia érdenes
mas que por su propia autoridad, es decir, el Cabildo Eclesiastico. El Ayuntamiento insisti6 en el apoyo
referido, sefialando que las leyes del Estado debian ser observadas por todos los ciudadanos, incluyendo,
por supuesto, a los miembros de la Iglesia. Al respecto, el cura respondi6: “...pero como aunque esté seguro
de que las leyes civiles deben de ser obsequiadas por todos, para que tengan efecto por parte de los Eccos. ,
es de necesidad se nos ordene por nuestro gobierno su observancia, de lo contrario quedamos sujetos a un
estrafiamiento cuando menos de nuestro superior, bajo esta consideracién y por no haber recibido de S .S. M.
ninguna orden para que coperase a tal solemnizacién, me resisti contestando en los términos que manifiesta
la copia certificada marcada con el nimero....”. Archivo Histérico Casa de Morelos (En adelante: AHCM),
Fondo Diocesano, Seccién Gobierno, Siglo XIX, Serie Correspondencia, Subserie Vicario, 1851-1853, Caja 157,
Legajo III.

26 E] primero habia sido comandante de artilleria, despedido por el gobernador Portillo, y el segundo, un
oficial que habia servido bajo las ordenes del propio Blancarte.

27 E] Plan de Blancarte estaba conformado de seis articulos, que en lo general desconocian la administracion
del estado de Jalisco; se nombraba un nuevo gobernador, quien debia observar la Constitucién general;
mandaba la organizacién de un Congreso extraordinario, encargado de formar la “carta fundamental del



plan se referia en exclusivo al estado de Jalisco, sin embargo, dos meses después, al tiempo
que se reunia un grupo mas numeroso de adictos a la revuelta, aparecié un segundo plan,
que fue mas a fondo al abordar cuestiones relacionadas a la organizacion del gobierno
nacional. Es esta ocasion se hizo referencia a la gestion de Mariano Arista, lo que elev6 la
revuelta a escala nacional, y se invit6 a gobernar el pais a Antonio Lopez de Santa Anna,
ademads, se convoco la reunién de un Congreso general con dos representantes de cada
uno de los estados de la Republica, a los que se dejé a voluntad propia el arreglo de su
politica interior.?8 El plan se promulg6 el 13 de septiembre de 1852, dias antes de que el
presidente Arista decretara la restriccion de la libertad de imprenta (21 de septiembre),?
que se interpretaria en algunos sectores como una violacién a la Constitucion Federal.
Tiempo después apareceria el tercer plan de Blancarte, toda vez que se extendia de forma
importante el movimiento y se percibia la incapacidad del gobierno por contenerlo.30
Conocido como “Plan del Hospicio”, (debido a que fue en un lugar de esos donde se firmé
el documento), el 20 de octubre se firmé un acuerdo que defini6 aun mas el destino
politico del pais en torno a un nuevo orden gubernativo nacional.

En el documento se aprecia de inmediato la intencién por solucionar, al menos de
forma aparente, los problemas nacionales. Se determiné por ejemplo, organizar el erario

publico, el comercio interior y exterior, la seguridad de los estados del norte en su lucha

Estado” en un periodo no mayor a seis meses; y establecia que quedaban sin efecto todas las leyes que el
gobernador provisional juzgara inadecuadas al momento. Ver el plan en: México a través de lo siglos,..., Tomo,
pp. 344-345.

28 El segundo plan tenia once articulos. Entre lo més importante, se establecia el cese de los poderes ptublicos
de la nacién, y el nombramiento de Presidente interino, por las cdmaras de la unién, hasta que los estados
“designen el modo y forma con que debe crearse el gobierno provisional”. En otras cosas, el plan invitaba a
Antonio Lopez de Santa Anna para que apoyara en el sostenimiento del sistema federal y el
reestablecimiento del orden, y reconocia como Comandante de armas a José Maria Blancarte. Una nota
interesante es que Gregorio Dévila, quien habia sido designado gobernador de Jalisco, fue depuesto al no
apoyar el segundo plan de Blancarte, no estaba de acuerdo con el derrotero que se seguia. Ibid, pp. 346-347.

2 Sobre la ley de imprenta, Melchor Ocampo sefial6 lo siguiente: “...He sabido, con sumo sentimiento, la
irreflexiva oposicion que la Suprema Corte ha hecho al derecho de imprenta. Yo, que de nada me
escandalizo, podria decir que ahora me escandalicé de ver a estos buenos sefhores anteponiendo un poco més
o menos de libertad de imprenta a la cualidad de toda la nacién y atn acaso a su existencias. No le hallo a
esto mas clave que una que por innoble no quiero decir”. Ratl Arreola Cortés, Obras Completas..., Tomo 1V,
p- 46

30 A principios de octubre, la situacion del gobierno del general Arista veia una complicacién terrible en
relacién a su incapacidad de enfrentar la guerra. Una carta que Guillermo Prieto dirigié a Melchor Ocampo
clarifica el contexto: “...las aduanas del sur las ocupan los revolucionarios; las del norte producen bien poco
y sus rendimientos se dedican a pagos urgentisimos militares. La aduana de Veracruz hundida entre
consignaciones, pago de deuda exterior y las fuerzas del mando de Robles, da sobre noventa mil pesos cada
mes para todos los gastos del distrito. ;Y las contribuciones? Estan hipotecadas hasta enero por mis
antecesores; y el tabaco, etc., etc., y todo esta asi...” Ibid, p. 45.



contra tribus de “barbaros”, la reorganizacion del ejército, y una ley de amnistia. Ademas,
se propuso la convocatoria a un Congreso extraordinario y también, la invitaciéon a
Antonio Lopez de Santa Anna para que regresase a México, con el objeto de que apoyara
la reorganizacion del pais.3!

La asonada jalisciense tuvo efectos importantes en Michoacén, que se evidenciaron
de forma palpable el 9 de septiembre, fecha del levantamiento armado en La Piedad por
parte de Francisco Cosio Bahamonde, que se convirtié desde ese dia, y hasta el triunfo de
la revuelta, en el comandante de las fuerzas pronunciadas en Michoacan.32

El contexto que vio el centro politico de Michoacan fue de incertidumbre. Frente a un
movimiento que se extendia de forma alarmante, el gobierno se impuso concertar el orden
en el estado imponiendo varias instrucciones, que variaron desde la prohibicion de mueras
al gobierno de Melchor Ocampo en las celebraciones por el aniversario de la

independencia del mes de septiembre,® hasta el establecimiento de la pena de muerte,

31 El Plan del Hospicio es completo en términos cualitativos. Son 14 articulos que merecen una mencién
especial, sobre todo porque se consignaba en ellos no una dictadura, sino un gobierno acorde al sistema
federal, y la Reptblica, como forma de gobierno. Sehalemos los més importantes. El primero establecia la
nacion bajo el “sistema federal, popular y representativo”, el tercero sefalaba el nombramiento de un “poder
Ejecutivo” provisional, que se encargaria de reestablecer el “orden y la justicia en la Republica, afianzara las
instituciones, garantizara la independencia, y de pronto atenderd a la seguridad de los Estados fronterizos”.
El cuarto convocaba a un “congreso extraordinario, compuesto de dos diputados por Estado, que sean
nombrados conforme a la ley que sirvi6 para elegir el Congreso de 1842”. Este articulo forma parte medular
del plan, porque previene las responsabilidades mayores a dicho Congreso en la reorganizacion del pais, que
inclufa la organizacion del erario, el comercio interior y exterior, la defensa de la frontera, el arreglo de las
elecciones, la elaboraciéon de un “plan general de una administracién econémica, la reorganizaciéon del
ejército y algunos otros asuntos. Finalmente, el documento determinaba a los Estados que se apegaran al
plan, el arreglo de su administracién segin sus necesidades particulares, y por supuesto, ratificaba la
invitacién a Santa Anna para ocupar el cargo Ejecutivo nacional. México a través de los siglos..., tomo 8, pp.
349-350.

32 El 2 de octubre, Bahamonde se adhirié al Plan del Hospicio, sehialando que su revuelta tenia origen,
refiriéndose al gobernador Ocampo, en “los principios impios que derramaba en materias de fe, por las
reformas que intent6 en los aranceles parroquiales, y por las medidas alarmantes que anuncié contra los
duefios de terrenos”. José Bravo Ugarte, Historia sucinta de Michoacdn. Estado y departamento 1821-1862, Tomo
III, México, Editorial JUS, S. A., 1864, p. 93.

33 E1 16 de septiembre de 1852, Melchor Ocampo pronuncié un discurso, alusivo al tradicional aniversario de
la independencia de México, donde destacé la necesidad de unir los destinos de los mexicanos en la
btsqueda de la concordia. El texto es relevante y merece un estudio particular, consignado mas adelante, por
ahora, diremos que en esa fecha acufi6 la famosa frase “es habldndonos y no matdndonos, como habremos
de entendernos”. EL discurso puede verse en: Eleazar Estrada Granados, El esplendor de la elocuencia en
Meéxico. Antologia, México, Sociedad de Nicolaitas ExAlumnos, A. C., Universidad Michoacana de San
Nicolas de Hidalgo, 1999, pp. 93- 101. En el programa oficial se hizo alusién a un hecho interesante, la
prohibicién de gritos contra el gobierno. A la letra se entiende el asunto: “...La junta patriética recomienda la
completa alusién de mueras y otros gritos insultantes, y suplicara al Sr. Prefecto que en caso necesario
reprima los arranques de un patriotismo extraviado por las malas pasiones. JUNION y CONCORDIA! Es la
diviza de los verdaderos amantes de nuestra independencia. jJUNION y CONCORDIA! quiere el Gobierno



toda vez que el Ejecutivo denunciaba la intencién por mantener las instituciones del
gobierno a toda costa,?* sobre todo frente a un pronunciamiento, ocurrido en Patzcuaro el
29 de octubre de 1852, que desconocia al gobierno de Ocampo y al Congreso local, por el
“origen bastardo al que se debe su eleccién”. En su lugar, los pronunciados nombraron a
Antonio Florentino Mercado® como Gobernador (cargo que nunca ejercid), y al que se
facultaba de forma extraordinaria para actuar segin las circunstancias, y una de ellas era
la convocatoria, en un periodo no mayor a seis meses, de un nuevo Congreso y el
nombramiento del poder Ejecutivo.3¢

El pronunciamiento tenia como base varios sectores sociales, entre ellos, segtin el
Gobierno Provisional del Estado libre de Michoacin nombrado en Patzcuaro, a “ciudadanos
inermes y hombres muy notables y honrados y muy ricos propietarios”, quienes
simpatizaban con el movimiento revolucionario adherido a Bahamonde, ademads, se
sostenia un hecho singular, el apoyo de la “raza indigena”, a la que se incluia como base

popular aunque con evidentes fines propagandisticos, ya que la principal justificacién de

del Estado y jUNION y CONCORDIA! proclama la Corporacion civica de 1852”. Junta Patridtica de las
Funciones Civicas que han de verificarse en el proximo mes de Septiembre, en celebridad de la Independencia Nacional
iniciada en 1810, y consumada en 1821, Morelia, Imprenta del Gobierno, 30 de agosto de 1852. Un original del
programa esta resguardado en el Archivo Cabildo Catedral de Morelia (En adelante: ACCM), 5-5.5-58-76.

3 El 24 de septiembre, el gobierno de Michoacan decreto la firme resolucién “de sostener las actuales
instituciones y perseguir con mano fuerte a los revolucionarios”. Radl Arreola Cortés, Obras completas....,
Tomo 1V, pp. 39-40. En una carta dirigida a Melchor Ocampo el 28 del mes anterior, José Uraga compartia
con el liberal la necesidad de “sostener al Supremo Gobierno Constitucional, las instituciones que nos rigen,
y conservar el orden y nacionalidad”. Ibid, pp. 28-29.

% Abogado notabilisimo, Florentino Mercado envi6 al Cabildo Eclesiastico una carta el mismo 29 de octubre,
donde solicitaba, de una manera sutil, el apoyo de la Iglesia a su encargo como gobernador electo por el
movimiento revolucionario, lo que habria legitimado en parte importante su virtual nombramiento. La carta
es interesante, dice lo siguiente: “...Tengo el honor de adjuntar un trasunto de la comunicaciéon que dirijo al
Sor. Ocampo para que se sirva influir en la resolucion de dicho Sefior, y en que el Ylmo. Sefior Obispo
interponga en ese asunto su alta y eficaz respetabilidad”. ACCM, 4-4.3-191-38. Por su parte, el Cabildo
Eclesiastico asumi6 una postura al margen de todo entramado politico. En la sesién de Cabildo de 9 de
noviembre, se tomo la resolucién de negar toda contestacion a Florentino Mercado, incluso, se senala que
varios capitulares habian visto la carta de Mercado “con el mas alto desprecio”. Al parecer Melchor Ocampo
estaba enterado de la comunicacién recibida por parte del Cabildo, por lo que estuvo pendiente de la
postura de éste en cuanto a su apoyo al gobierno del Estado. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico,
Sesion de 9 de noviembre 1852.

% Previo a los cuatro articulos que componen la protesta, el pronunciamiento refiere interesantes
sefialamientos. Denuncia el gobierno de Melchor Ocampo como ilegitimo porque habria habido, en el
proceso electoral, manipulaciones y “amarios por la fuerza”, que determinaron, en base al nombramiento de
colegios electorales llenos de “subalternos” del Ejecutivo, el triunfo del abogado. La denuncia incluye el
hecho de que si la soberania residia en los pueblos, y como el proceso electoral habia sido viciado, entonces
el gobierno de Ocampo no era legal y por consiguiente era ilegitimo. No sabemos si la proclama fue
publicada y dada a conocer por medios impresos, el ejemplar que usamos es una copia certificada por
Ramén Magafna, quien aparece como Secretario General del movimiento adherido a Bahamonde en
Patzcuaro, y esta firmado el 29 de octubre de 1852. El documento esta en: ACCM, 4-4.3-191-38.



la proclama signada en Patzcuaro, era que los pueblos no estaban a favor del gobierno de
Ocampo, y habia sido ese uno de los motivos del levantamiento.3”

Para hacer frente a las terribles condiciones, el gobierno de Michoacén impuso varios
decretos, algunos de ellos drasticos, interpretados por algunos como determinantes de la
conclusion de la libertad individual si se le observa en la superficie, pero que en lo
profundo, su mandato tenia que ver mas con la necesidad de garantizar la propia libertad
ciudadana, con el resguardo del orden social aunque mediante severas disposiciones.

El 22 de septiembre de 1852 el gobierno habia decretado una ley contra los
revolucionarios, los cuales serian considerados como ladrones y castigados conforme a la
ley de 24 de octubre de 1848, que determinaba la pena capital para los cabecillas. Por su
parte, los que no lo fueran, serfan puestos bajo prisiéon.’® La medida respondié a una
apremiante necesidad, la bisqueda del orden y la garantia de los derechos civiles de los
ciudadanos que no participaban de ninguna manera ni en el gobierno ni en la revuelta. Lo
mas terrible de todo esto para la sociedad, no era la pérdida de libertad de transito por
ejemplo, sino el peligro que se cernia cada vez mas cerca de los pueblos importantes del
Estado. Producto de que las opciones de control por parte del gobierno se estaban
reduciendo, se adoptd el recurso mds peligroso que histéricamente podia darse en el
sistema republicano mexicano. El 28 de octubre, el Congreso del Estado concedié amplias
facultades al gobernador Melchor Ocampo, quien acepté las condiciones del encargo en

los términos siguientes: “...Se concede al Gobierno facultades extraordinarias conforme a

37 Fechada el mismo dia 29, una carta, enviada al Cabildo Catedral por parte del “Gobierno provisional del
Estado libre de Michoacan”, y dirigida al gobernador Melchor Ocampo de letra de Antonio Florentino
Mercado, se apunta el apoyo de bases importantes al movimiento adherido al de Jalisco, e invita a Ocampo a
dejar el encargo bajo el argumento de que el gobierno del estado no era popular y por lo tanto no era
representativo. Bajo la frase “Dios, libertad y federacion”, aparece signada la extensa carta en Patzcuaro, el
29 de octubre de 1852. Idem.

3 El decreto es estricto, los “revolucionarios” serfan juzgados como ladrones de forma inmediata a su
captura por el Juez de 1* instancia donde fuesen aprehendidos, y a los condenados a carcel, una pena no
menor a dos afos, el embargo de sus bienes y posterior “venta en ptblica almoneda” como pago a los dafios
causados por sus acciones. La pena incluia a aquellos que apoyaran “de algtin modo” a los sediciosos. Como
medida conciliadora, se indultaba a aquellos que depusieran las armas a los quince dias de publicado el
decreto, que apareci6 el 22 de septiembre de 1852. El decreto puede verse en: Amador Coromina,
Recopilacion..., Tomo XII, pp. 65-66. La necesidad de obrar de esta manera puede explicarse en razén de que
a leyes mas duras mayor orden, no obstante, el asunto puede tener otro origen. Como sostiene José Aguilar
Rivera, para el caso de considerar a los enemigos politicos como salteadores de caminos, o “simples
criminales”, la “degeneracion legal” a este respecto se debia a la “ausencia de mecanismos legitimos para
lidiar con emergencias”, en referencia a la falta de elementos emergentes, en cuanto a leyes, que
determinaran la solucién de problemas urgentes, como en el caso de sediciosos. José Antonio Aguilar Rivera,
En pos de la quimera. Reflexiones sobre el experimento constitucional atlintico, México, CIDE, F.C.E., 2000, p. 40.



la parte 7°, articulo 46 de la Constitucién del Estado, de las cuales usara hasta la revocacion
del presente decreto”.3® La inconstitucionalidad del recurso muestra que, ademés de que
no se contemplaba en la legislacion local tales atribuciones al Ejecutivo, el gobierno (H.
Congreso, Poder Judicial y Ejecutivo), se veia impedido para determinar acciones que de
forma répida pudiesen controlar la situaciéon y por tanto, dejaba en manos de un solo
hombre la responsabilidad de promover medidas de control urgentes, que no tendrian que
pasar por los complicados tramites que la burocracia estatal exigia.

En uso de tales facultades, Melchor Ocampo realizé diversas acciones. El 29 confirmé
y extendi6 lo decretado el 22 de septiembre, en un sentido por demads radical, ya que
ademads de recordar las disposiciones legislativas en vigencia, en relaciéon a las penas sobre
los individuos afectos a los pronunciados, se establecieron tres ordenanzas: una estaba
destinada a preservar las instituciones, ya que se ordendé que los “empleados del
gobierno” debian asistir a sus puestos de trabajo para servir a los comandantes de los
puntos ocupados por el gobierno. También, se exigié a aquellos que portaran un
distintivo, un listén rojo del lado del corazén, que determinaba su apoyo al gobierno. En
segundo lugar, se determindé como ilegal la reunién de mdés de siete personas, y
finalmente, se prohibié el toque de campanas de cualquiera especie y con cualquier
motivo que se pretendiera.

El examen del decreto revela que la situacién era complicada al extremo de “violar”
aparentemente los derechos civiles de las personas. Se coartaba el derecho de la libertad de
expresion, que habia sido prohibido por el presidente Arista desde el 21 de septiembre, y
el libre arbitrio individual de verse con alguien y en determinado lugar. La lectura
profunda de estas medidas se relaciona no a limitar las garantias individuales sino al
contrario, a que el Estado debia garantizar a sus ciudadanos el vivir precisamente en
libertad, y bajo leyes especificas que ampararan el funcionamiento de las instituciones,
garantes del sistema republicano. Si se ve en todo esto el simple acotamiento de los

derechos civiles, por un régimen, el liberal, que defendia tales prerrogativas en sus

% Amador Coromina, Recopilacion..., p. 70. El tema de las facultades extraordinarias tenia, segin Aguilar,
relacién con la falta de seguimiento de los preceptos del gobierno representativo. El hecho de otorgar
poderes ilimitados, aunque por tiempo definido, a un gobernante, significaba la existencia de un
“absolutismo espantoso”, que permitia la inseguridad de la propiedad y los derechos del individuo. José
Antonio Aguilar, En pos de la quimera..., pp. 35-36.

40 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, p. 49.



principios doctrinales, no podra distinguirse diferencia en el periodo siguiente, ya que
entre 1853 y 1854 se dispusieron medidas parecidas a las dictadas por el gobierno de
Ocampo a finales de 1852.

La importancia radica aqui en sefialar lo dificil de la situacion en vista de la
incapacidad del gobierno por repeler, con las armas, el pronunciamiento. La
correspondencia entre el Ejecutivo estatal con diversos personajes de la politica nacional,
como el presidente Arista y comandantes y gobernadores de otros Estados, revelan la
urgencia de los gobiernos constitucionales por hacerse de tropas, de las que muchas veces
se carecid. En este contexto de complicaciones extremas, se dejo los Prefectos de Distrito la
responsabilidad de hacer cumplir las leyes, en la medida que lo permitieran sus recursos,
que en lo general fueron siempre pocos.

Desde esta perspectiva, las medidas tendientes a lograr el orden en Michoacan
habrian tenido una nula aplicacién, salvo en aquellos lugares donde la tropa del gobierno
tenia control absoluto, aunque para los meses finales de 1852 la balanza parecia estar del
lado de los pronunciados, no tanto por el caracter cuantitativo de efectivos de ambos
bandos, sino porque cada vez mads, sectores importantes de la sociedad se aliaban a la
revolucién, incluyendo a varios jefes militares del gobierno.4!

Los meses finales de 1852 fueron de epilogo politico para el gobierno de Michoacén,
aunque militarmente el estado habria podido resistir la revuelta. Hacia principios de
noviembre, las tropas del gobierno habian logrado repeler a los pronunciados (estos
tenian, desde octubre, su base militar en Patzcuaro), lo que le permiti6 fortalecer su mando

central.#2 Entre otras medidas, se mantuvieron las instituciones locales al decretar la

4 José Uraga, jefe militar de Arista, habia sido destituido del cargo porque supuestamente habia cambiado
de bando. Aunque en una carta dirigida a Melchor Ocampo, Uraga desmentia las acusaciones y se limitaba a
sefialar que lo que ocurria es que no habia acuerdo entre él y las disposiciones del presidente para con la
guerra. Ibid, pp. 47-48. En Michoacan por su parte, dos ejemplos bastan para ejemplificar lo sefialado. En
Tlazazalca capitul6 a favor de los pronunciados el Coronel Luis G. Ruiz, al que Ocampo sujet6é a un consejo
de guerra, y a finales de enero de 1853, el comandante de Morelia, Angel Pérez Palacios se adhirio al Plan del
Hospicio y terminé con el gobierno constitucional en Michoacan.

42 Después de pronunciarse en La Piedad, Bahamonde procuré hacerse del control de la capital del estado,
por tal motivo, y luego de pasar su control a Purépero, siguié a Morelia, pasando primero por Patzcuaro. El
ataque de los pronunciados fue rechazado y Bahamonde y su ejército fue obligado a regresar a Patzcuaro.
Como medida anexa, el gobierno expidié6 un nuevo decreto, que reafirmaba la pena de muerte a los
cabecillas de la insurreccién. El 6 de noviembre aparecié la ordenanza que decreté que los reos que estaban a
disposicién del gobierno sufririan la pena capital, y el destierro a aquellos que habrian participado en la
revolucion contra el gobierno. Los detalles militares de lo sucedido en Michoacan luego del Plan de Jalisco,



suspension de las elecciones municipales, que debian realizarse en noviembre. De
efectuarse, cabia la posibilidad de que individuos desafectos al gobierno se posicionaran
del control politico de algunos Ayuntamientos. Esto motivé al decreto del 19 de
noviembre, que suspendia toda elecciéon y dejaba en continuo las funciones de las
autoridades locales, alcaldes y tenientes, legalmente establecidos.*3

Frente a una revuelta que se concretd, politicamente, en enero de 1853 con la
renuncia del presidente Mariano Arista, el gobierno constitucional de Michoacén se habia
mantenido firme, asi como las instituciones republicanas locales. A pesar de que durante
las altimas semanas de 1852 se escuchaban voces que pedian un cambio politico, Ocampo
asi lo vaticinaba en su mensaje a los michoacanos de principios de noviembre,# parecia
que los problemas podian resolverse y la revuelta finiquitarse con un arreglo politico,
prueba de ello es que los pronunciados no habian podido hacerse de las principales
capitales del pais. Sin embargo, el triunfo de la revolucion iniciada en Jalisco tuvo origen
en el entramado politico sucedido en la capital. En enero dimiti6 Mariano Arista y se
nombré presidente a Juan B. Cevallos, quien, en uso de facultades extraordinarias,
determind la disolucién del Congreso y el inicio hacia la reforma del Estado, que
terminaria con el establecimiento de la presidencia de Antonio Lépez de Santa Anna.

De cara a todo esto, el epilogo del gobierno de Michoacan no tuvo mejor suerte que
el de la capital. En vista del contexto que se vefa en la ciudad de México, y sobre todo
debido a una supuesta orden, a manera de recomendacién por parte del nuevo presidente
Ceballos, que determinaba al gobierno michoacano a concertar arreglos con los dirigentes

del movimiento adherido al Plan del Hospicio, Melchor Ocampo renunci6 el 24 de enero

pueden verse en: Manuel Barbosa, Apuntes para la historia de Michoacin, Morelia, Talleres de la Escuela
Industrial Militar “Porfirio Diaz”, 1905, pp. 88-90.

4 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XII, pp. 72-73.

44 Melchor Ocampo sefialaba lo terrible de la guerra, y las funestas consecuencias que estaba teniendo para
con la Republica, pero denunciaba que la revolucién no era el remedio en la bisqueda de soluciones.
Enfatico, sefialaba: “... jMichoacanos! la revolucién dice que quiere las actuales instituciones, no os desgarréis
por lo que poséis ya. La revolucién dice que quiere que nos dirija el héroe de sainete que por su impericia,
cuando no sea su traicion, nos entregd en detalle a los Norte-Americanos: no trabajéis por el origen del
mayor de nuestros males, por el doble desertor de la presidencia y del mando que nos abandoné vilmente
luego que destruy6 nuestras nuerzas y nuestras esperanzas! La revolucién pide reformas: esperadas mas
bien de la discusiéon que del combate! La revolucién pide reformas que no presenta ni idea nueva, ni medios
razonables, ni persona digna de respeto, va a consumirnos en provecho de los extrafos, si por un vértigo
inconcebidle os dejéis arrastrar al abismo a que os precipita”. Ratl Arreola Cortés, Obras Completas..., Tomo
IV, pp. 50-52.



de 1853,% s6lo unos dias entes de que el Congreso local fuera obligado a disolverse
debido a una asonada ocurrida en Morelia. Cuya direccién tendria a la cabeza al propio
jefe de la guarnicién local.

Lo que sucedi6 al dia siguiente de la renuncia del Ejecutivo tuvo tintes de tramite
politico. El dia 25, un grupo de “particulares” se reuni6 en Morelia, aparentemente con
objeto de nombrar nuevo gobernador, que en el contexto de las leyes vigentes era
anticonstitucional. La reunién sin embargo fue un pronunciamiento dirigido por el jefe
militar de la plaza, Angel Pérez Palacios, quien mandé la disolucién del Ayuntamiento de
Morelia y las demas autoridades del gobierno constitucional. Esto provocé la suspensiéon
de las sesiones del H. Congreso del Estado, quien se reuni6 en secreto durante varios dias
con objeto de hacer prevalecer las instituciones, aunque la intencién no pudo concretarse,
el golpe estaba dado y el cambio politico era irreversible.4¢ Asi, el gobierno constitucional
quedo desarticulado y se nombraron otras autoridades, que estarian determinadas en sus
acciones a la orden del gobierno de la capital del pais, y de cuyas particularidades nos
ocuparemos en su momento.

En esta parte concluimos sefialando que 1852 no sélo fue un afio de definicién
politica y enfrentamiento entre partidos, fue también el inicio de apertura de un nuevo
frente de conflicto politico, que se habia comenzado a ensanchar con el asunto de los
aranceles parroquiales.

En enero habia tomado el cargo de obispo de Michoacdn un hombre por demas

inteligente, que habia sabido dirigir a la Iglesia, como Vicario Capitular, hacia la defensa

4 Ocampo dirigiria estas palabras al Congreso estatal: “...El estado de mi salud no me permite continuar en
el Gobierno. Deseoso de que no se atribuya a cobardia, por el peligro, mi retirada del Gobierno, permaneceré
aqui mientras la plaza deje de correrlo; pero desde hoy suplico a usted que me exonere del cargo de
Gobernador para el que yo no me considero apto”. Ibid, p. 67. Otra razén de peso obligé a Ocampo a
renunciar, debido a que su figura politica no era bien vista por la disidencia, su permanencia en el gobierno
podia causar mayores males para el estado.

40 En el acta fechada el dia 26 de enero de 1853 en la casa del presidente de la X Legislatura, Mariano Salomo,
el Congreso michoacano determiné tres cuestiones: 1) la suspension de los trabajos legislativos por la fuerza
y circunstancias politicas; 2) la protesta contra “el acto de afectacién consumado en México por el encargado
del supremo poder Ejecutivo, al disolver las cdmaras de la unién”; y 3) la protesta contra la accién del
general Pérez Palacios. En la misma sesion, el Congreso desconocié autoridad alguna en la figura del militar
golpista e hizo protesta contra sus acciones, que “van contrarias al orden constitucional y al sistema
representativo popular”. Por todo esto, la Legislatura no habria de reconocer a funcionarios ni empleados de
gobierno bajo el gobierno usurpador. ARCEM, Actas Publicas, Sesion de 26 de enero de 1853. Todavia hubo
sesiones los dias 28 y 29, que siguieron el mismo sentido de rechazo hacia el gobierno que se habia
encaramado en el poder, incluso, en la sesién del dia 28, se acordé6 nombrar un nuevo gobernador, y fue
designado Francisco Silva, el mismo que a la renuncia de Melchor Ocampo habia sido nombrado jefe del
Ejecutivo estatal. Ibid, Sesiones de 28 y 29 de enero de 1851.



de fueros y privilegios tradicionales. Ahora, en el encargo mas importante del obispado,
Clemente de Jestis Munguia determinaba la postura de la institucion eclesiastica a través
de sus escritos donde establecia, de una manera concluyente, que nada estaba por encima
de Dios y sus instituciones, mucho menos los gobiernos temporales. Esta afirmacién daba
cauce a la postura de la Iglesia, sostenida de forma silenciosa durante el “momento
liberal”, a no negociar lo que consideraba innegociable, las afiejas prebendas que ostentaba
la institucién eclesiéstica, lo que determiné que las relaciones entre la iglesia y el Estado
tuvieran por contexto el desacuerdo politico, cuyo origen tuvo lugar desde el momento

mismo de la consumacién de la independencia de México.

Clemente de Jestis Munguia y la postura de la Iglesia

La relacion de la Iglesia y el Estado en occidente tuvo determinaciones especificas,
relacionadas a la postura de Pio IX con los regimenes liberales, con los que no supo, o no
quiso, ceder ante la presién de los gobiernos y respondié mediante la negacién a cualquier
tipo de negociacion respecto a cuestiones relacionadas con los principios que defendia el
liberalismo, entre ellos el asunto de los aranceles parroquiales. En México, la relacion tuvo
como punto de inflexién del patronato eclesidstico, un beneficio que determinaba a los
reyes de Espafia el nombramiento de dignidades eclesiasticas, y que, al consumarse a
independencia, el gobierno mexicano quiso hacer suyo.

Esto ocasioné que la pugna por limites del gobierno y de la Iglesia en torno a
beneficios tradicionales de esta, y la ingerencia en temas considerados del &mbito civil por
aquél, llegara en grado peligroso a mediados del siglo XIX, época en que ambas potestades
se enfrentaron en ideas y armas hasta que la Constitucion de 1857, que defini6 la
supremacia del gobierno en temas de competencia civil.

La pregunta sobre la importancia de abordar, aunque en forma breve, a la institucion
eclesiastica, sobre todo en un trabajo sobre la escuela liberal michoacana, se responde de
forma simple: s6lo conociendo a uno de los principales actores corporativos que tuvo que
enfrentar el partido liberal, y su postura en torno a su papel dentro de la sociedad y la

politica, se podra entender con mayor claridad las acciones de los liberales michoacanos, y



las consecuencias que hubo que vislumbrar en las determinaciones del Estado
michoacano.

Asi, abordamos en este apartado la postura eclesiastica en torno a su lugar en la
sociedad mexicana luego de la independencia, y las dificiles condiciones en que se sostuvo
la relacién entre ambas. De tal forma, aspiramos a conocer el contexto donde sucedié uno
de los hechos mas sobresalientes de la relacion Iglesia-Estado en la particularidad
michoacana, la negaciéon de Clemente de Jestis Munguia de jurar la Constitucion Federal,
requisito indispensable para obtener la silla papal de Michoacan. En esto va también
implicita la respuesta de Monsefior Munguia en relacion a su negativa, la cual, fijada en
sus escritos, determiné la propia postura que la iglesia seguiria frente al gobierno, y los
intentos de reforma del Estado.

La religion catdlica, ni duda cabe, fue la base moral de la vida de los novohispanos, y
lo sigui6 siendo durante el resto del siglo XIX, mds aun, la influencia de la Iglesia, rectora
de la espiritualidad, fue grande en el pueblo
del México decimonodnico, una influencia
cuyo basamento se logrd, durante tres siglos
del periodo virreinal, en base a un delicado
equilibrio politico entre la corona espafiola y
la Iglesia catdlica. Esta relacién mientras
existi6 la figura del rey espafiol, sucedi6 entre
el arreglo de intereses comunes; a la primera
le importaba tener de lado la monarquia més
extensa de Europa para de esa manera
garantizar un namero importante de

cristianos, y al segundo le interesaba contar

con el apoyo de la religion para garantizar a
su vez su influencia en el mando politico. La relacién resultaba benéfica para ambos, a tal
grado que se signdé entre uno y otro un acuerdo mediante el cual el Rey tenia
determinacién en varias prerrogativas inherentes a la Iglesia. Naci6 asi el Real Patronato.
Mediante bulas papales, firmadas por los pontifices Alejandro VI (1493), Julio II
(1508), y Gregorio XIII (1578), la corona espafiola obtuvo los beneficios siguientes: “...1) el



derecho de presentar candidatos para los puestos eclesiasticos principales, aunque de
hecho quien nombraba a los obispos era el monarca espafiol y tiempo después el Papa
ratificaba el nombramiento; 2) el control sobre todas las comunicaciones de la Santa Sede
para todo destinatario que se encontrara en dominios espafioles; 3) el derecho de ereccion
de Dibcesis, de subdividir las existentes y de alterar sus delimitaciones; 4) la facultad de
autorizar o no los concilios y de participar en ellos, por medio de representantes, en un
lugar prominente; 5) el derecho de supervision de la vida monastica, mediante los obispos;
6) el derecho de autorizar o no la movilidad de los clérigos, incluyendo los viajes oficiales;
7) el derecho de suprimir 6rdenes monadsticas y expulsar a los miembros de ellas; 8) el
derecho de autorizar o no la construccion de nuevos inmuebles eclesiasticos; 9) la
prohibicién de dilucidar conflictos procesales, canénicos, fuera del reino; 10) el cobro de
impuestos, algunos fijos y otros eventuales; y 11) el recurso de utilizar el patrimonio
eclesidstico en asuntos extra-eclesidsticos”.4”

Como se observa, la influencia del Rey iba més alld de una simple figura, que
participaba en la legitimacién de curas en puestos de importancia dentro de la institucién
eclesiastica, incluso, como se percibié a finales del siglo XVIII con el asunto del vicariato
regio, el patronato tuvo su maxima aplicacién cuando el Rey se encargé de nombrar las
mas altas dignidades de la Iglesia, lo que supeditaba a ésta al Estado en términos
determinantes.48

Esta dependencia hizo mella en el pensamiento de varios clérigos novohispanos
hacia finales de la primera década del siglo XIX, al grado de que muchos prefirieron
apoyar la independencia con objeto de ser libres, sin embargo, al consumarse la separaciéon
politica de México respecto a Espafia, sucedié que el nuevo gobierno pretendié hacer suyo
el patronato y, mds aun, realizar algo parecido a la Inglaterra de Enrique VIII, al convertir
la Iglesia en nacional, con la novedad de su subordinacién al Estado. Esto motivé a aquella
a enfrentar al gobierno antes que sucumbir a sus mandatos,* lucha que habria de cubrir,

como bien sabemos, gran parte del siglo XIX.

47 Rodolfo Casillas, “La discusion sobre el Patronato eclesidstico”, en: Maria Alicia Puente Lutteroth
(Compiladora), Hacia una historia minima de la Iglesia en México, México, Jus Cehila, 1993, pp. 93-94.

48 Moisés Guzman Pérez, Las relaciones..., p. 16.

49 Los Borbones habian hecho muy suyo el asunto del patronato y utilizado su influencia para contrarrestar
la fuerza de la Iglesia, esto caus6 el apoyo de parte del clero a la independencia de México. Enrique



Alfonso Toro explicé el asunto de forma por demas clara. Escribi6 que, al

consumarse la independencia, la Iglesia:

“...se negd a reconocer una potestad superior a la suya. Con fecha 19 de octubre de 1821, la regencia
del Imperio se dirigié al Arzobispo de México, con el objeto de que expusiera como debia proveerse las
vacantes en las catedrales; el Arzobispo, después de oir al Cabildo Metropolitano, a la Junta Eclesiastica, y a
los demas obispos, por medio de sus representantes, que se reunieron en México, el 4 de marzo de 1822,
contestd: que con la independencia jurada de este Imperio , ha cesado el uso del Patronato, que en sus
iglesias se concedi6 por la silla Apostodlica a los reyes de Espana, como reyes de Castilla y Leén. Que para
que lo haya en el gobierno del mismo imperio, sin peligro de nulidad en los actos, es necesario esperar igual
concesion de la misma Santa Sede. Que entretanto, la provision de piezas eclesidsticas, en cuya
representacion se usara el Patronato, compete por derecho devolutivo en cada Didcesis a su respectivo
ordinario, procediendo en ella con arreglo a los caAnones”.%0

De esta manera, la Iglesia nulificaba el ejercicio del patronato en México, y dejaba
revocada la posibilidad de que el nuevo gobierno se hiciese de las prerrogativas que
tuvieron, por siglos, los reyes de Espafia. Asi pues, con la independencia, la iglesia
mexicana pretendié deslindarse del ejercicio del patronato (porque dicha responsabilidad
habia sido un arreglo entre la Santa Sede y la corona espafiola), y a partir de entonces,
quedaba nulo el tratado, con lo que la potestad eclesidstica se veia libre de la antigua
supeditacion, del Estado, que exigia el patronato.

Por supuesto que el nuevo gobierno quiso hacer suyo el derecho real e intenté6
incluso el reconocimiento de la Santa Sede, ésta, como el mismo Toro sostiene, dio largas
al asunto frente a las intenciones del gobierno de México y no concedié ninguna facultad
sobre la Iglesia a los dirigentes de la nueva Repuiblica;®! el asunto estaria sin solucién hasta
las disposiciones de la Constitucion de 1857.

El problema maytsculo en las relaciones Estado-Iglesia fue el tema de la soberania.
En este punto, el clero pretendia estar libre del patronato y constituirse como una entidad
gobernada a si misma y en calidad de institucién soberana, asi se sostendria todavia a
mediados del siglo XIX. Por su parte, el Estado consideraba que la soberania habia
transitado, con la independencia, del rey espafiol a la nacién, representada en este caso por

el Congreso.

Marroquin, “La génesis del Estado liberal (1824-1833)”, en: Maria Alicia P. L., Hacia una historia..., pp. 106-
107.

50 Alfonso Toro, La Iglesia y el Estado en México, México, Talleres Gréficos de la Nacion, 1927, pp. 75-76.

51 Por tradicién y siglos de concordancia, la Iglesia occidental apoyaba la monarquia espafola, de hecho,
hasta 1836 el Papa reconoci¢ la independencia de México de forma plena.



Si se observa con atencion, se vera que la posibilidad politica del momento iba hacia
la existencia de un Estado dentro de otro, la Iglesia funcionando de forma auténoma
dentro de un gobierno soberano, lo que significaba una contradiccion juridica frente a la
Carta Magna de 1824 y los subsecuentes textos constitucionales, que determinaron el
sustento de la soberania, en la nacién o en el pueblo. En este sentido, el argumento fue que
si el patronato era un “derecho soberano”, y el gobierno habia hecho suya la soberania,
éste entonces era una exencién que le pertenecia al gobierno de la Reptublica.

Esto estuvo sin arreglo durante la primera mitad del siglo XIX, y aunque las leyes y
decretos del gobierno republicano determinaron la religiéon catélica como la tnica
permitida en el pais, los conflictos no resueltos entre ambas potestades hicieron que la
Iglesia llegara casi intacta, en cuanto a sus fueros, hacia mediados decimonénicos. Esto a
pesar de un momento de coyuntura particular, la reforma de Valentin Gémez Farias
(1833), que pretendié una innovaciéon en las estructuras del Estado, basada en el ataque a
los afiejos privilegios que gozaba la Iglesia, que aunque no pudo concretarse por la
influencia definitiva de Antonio Lépez de Santa Anna, fue el referente del que varios
estados se hicieron para concertar disposiciones locales en relacion las prerrogativas
tradicionales de la institucion eclesiastica.

En Michoacan, la Iglesia no tuvo mejor suerte que en el resto del pais. Con el
establecimiento del sistema federal, las relaciones entre ésta y el Estado habian sido
cordiales, aunque cambiantes luego de la reforma de Valentin Gémez Farfas. En un
entorno definido por la reforma, el obispo Juan Cayetano Gémez de Portugal rompi6
relaciones con el gobierno, aun a pesar de que el propio Cabildo Eclesiastico se apeg6 a la
ley civil. Luego, durante el centralismo, la Iglesia michoacana sufrié de nuevo las penurias
de vivir bajo un gobierno que, pese a lo que pueda pensarse, le obligd a realizar varios
préstamos forzosos, libranzas y contribuciones, con los que el gobierno pretendia
solventar varios problemas nacionales, como la guerra de Texas. De esta manera, la Iglesia
se vio disminuida en sus recursos, aunque no en medida tal que le acercaran a la
bancarrota ni mucho menos, pero si, se le conminé obligatoriamente a prestar dinero

liquido al gobierno centralista, mientras que durante el federal habia desembolsado



recursos para frenar lo que pensaba era un sistema que le habria de quitar sus
tradicionales fueros y privilegios.>2

De esta manera marcharon las cosas en cuanto a la relacion Iglesia-Estado, en un
estanco indeterminado politicamente. Hacia mediados del siglo XIX la curia seguia
manteniendo sus tradicionales prebendas y, en vista de lo que se veia venir, con la llegada
de diputados liberales en las constituciones locales, como en el caso de Michoacén, se
prepar6 para su defensa.

El 4 de abril de 1850 muri6 el obispo Portugal. Al saberse la noticia, se tocaron las
cien campanadas en Catedral, que anunciaban la Sede Vacante,® comenzé entonces el
proceso de designaciéon del nuevo dirigente, quien seria Clemente de Jestis Munguia. El
clérigo habria de enfrentarse a la inminente reforma liberal con todos los recursos de que
dispuso, desde la negativa, dispuesta desde el Cabildo Eclesiastico a cualquier ingerencia
en los asuntos del clero, hasta al enfrentamiento politico.

Antes de la toma de posesiéon como maximo rector de la Iglesia en Michoacén,
Munguia se neg6 a jurar la Constitucion Federal, por lo que se detuvieron en la capital del
pais las bulas que le consagrarian como obispo. Pese a esto, tomaria juramento civil en
diciembre de 1851, y posesion formal en la Catedral de Morelia en enero siguiente, no sin
antes publicar un extenso e interesante escrito sobre sus razones para no jurar la
Constitucion, entre las que se incluy6 el tema de la relacion entre la Iglesia y el Estado, y la
posicion que el individuo debia tener frente a sus obligaciones con Dios y sus
responsabilidades con el gobierno civil.

La defensa eclesiastica la habia comenzado Munguia desde antes de su eleccion
como maximo prelado de Michoacén, al respecto, el doctor en derecho mostré una actitud
de resguardo de la potestad clerical al ignorar, de forma por demaés sutil, la peticiones del

gobierno respecto al arreglo en torno al tema de los aranceles parroquiales.>*

52 En el ensayo de Moisés Guzman Pérez puede verse el entramado politico por el que atraveso la Iglesia en
su pugna por lograr la convivencia con el Gobierno. El historiador destaca que durante la primera mitad
decimonoénica, el clero tradicional se opuso a ser afectado en sus fueros, bienes y privilegios, frente a un
Estado mexicano, “naciente y débil, que por todos los medios buscaba convertirse en el tnico poder
soberano, pero para lograrlo tenia que subordinar la influencia politica e ideoldgica de la iglesia”. Moisés
Guzman Pérez, Las relaciones... p. 202.

53 Ibid, p. 196.

54 Para entonces, Munguia era obispo electo, pero por su negativa a jurar la Constitucion (6 de enero de
1851), segtin veremos mas adelante, no habia sido consagrado.



Como observamos en el apartado anterior, el Estado michoacano habia entablado
una comunicacion con la Iglesia para concertar lo relacionado con el asunto de las
obvenciones, a lo que la postura de la iglesia, representada por el Vicario Capitular, habia
sido de defensa mediante la negaciéon a cualquier intento de reforma. Es este un
entramado interesante sobre la conducta de los representantes de la Iglesia, dirigidos por
Munguia, quienes hicieron politica de esta forma en funcién de determinados intereses.

El 11 de marzo de 1851 se present6 la reforma de aranceles y se comunicé en los
siguientes dias al Cabildo Eclesidstico para la observancia del asunto, ;qué sucedi6?, nada
los proximos seis meses. En agosto, el dia 8, el gobierno discuti6 el tema y se acordé dar
un tiempo determinado, 30 dias, al gobierno Eclesiastico para que respondiese sobre el
tema de la reforma. ;Qué pas6? Después de casi un mes se recibié la notificacién, apenas
tiempo antes de que terminara el periodo de sesiones ordinario del Congreso, la Iglesia
respondié que no podia hacer nada respecto a la solicitud del gobierno sobre el tema de
las obvenciones porque no habia obispo, ;v Munguia, porqué no tom¢ cartas en el asunto,
si se sabe que si tuvo accion como prelado en algunas cuestiones, dentro de la
administracion eclesiastica y en otras, como el asunto de los aranceles no?

La explicacién se relaciona, todo asi lo indica, en que las autoridades de la Iglesia
sabian que una reforma en los aranceles iba de la mano con otra, la supeditacion de la
potestad eclesiastica respecto al Estado, por tal motivo, se limitaron a dar explicaciones
por demas sencillas pero vivamente tendenciosas, en funciéon de que las formas
legislativas tenian sus caracteristicas propias, y el seguimiento de asuntos tan escabrosos
para aquellos afios, como una reforma que incluyera la Iglesia, era un asunto que podia
posponerse mientras tanto aquella se limitara a pretextar la ausencia de obispo en la
Diécesis. El hecho de jugar con los tiempos legislativos y dar largas al asunto infiere el
temor de que, una vez iniciado un proceso de reforma, seguiria otro, tendiente a reclamar
los asuntos civiles al gobierno, y era algo que la Iglesia buscaba impedir, y el mejor
ejemplo de ello fue la defensa que hizo el propio obispo electo, monsefior Munguia.

Guillermo Prieto defini6 fisicamente a Munguia en los términos siguientes: “...enjuto

de carnes y de color amarillento de cera el cutis, pecoso, escurrido, casi vulgar era



Munguia. Tenia aspecto de enfermo recién salido del hospital”.5> Su imagen descarnada
habria de contrastar con su capacidad e inteligencia, virtudes de las cuales escribiria Bravo
Ugarte en 1965, diciendo que aquél habia sido un “sabio fil6sofo y brillante orador, gran
idealista-realizador- en el seminario diocesano, y denodado luchador en pro del Derecho
de Dios y de la Iglesia ante los gobiernos republicanos y el imperial” .5

Por su parte, David Brading sefial6 que Munguia fue “un reaccionario confeso”, que
“defendi6 a la Iglesia apelando a la historia y abundando sobre su papel fértil y constante
en el desarrollo de la civilizaciéon cristiana. Present6 a la religion como la fuente de lo
grande, de lo sublime, de lo bello, el verdadero manantial del genio, el origen de las
concepciones mas profundas”. En todo, invocé los principios religiosos que descansaban
en la tradicién de la Iglesia respecto a su importancia sobre los individuos y sobre las
naciones. Munguia, sostiene Brading, consideraba a la Iglesia como una sociedad
soberana, “con sus propias leyes, tribunales, disciplina y doctrinas todas independientes
de cualquier autoridad externa. [...] la defensa de Munguia de la soberania de la Iglesia
llego6 tan lejos que declaré abiertamente que el Estado no tenia mas poder sobre la Iglesia
que México sobre el gobierno otomano”.5”

Con estas breves menciones del caudal enorme del pensamiento del abogado, damos
cuenta del adversario al que se enfrentaron los liberales michoacanos en lo politico-
filosofico y si, como afirma el Dr. Raal Arreola Cortés, aquél estuvo atras de las
impugnaciones hechas a la reforma sobre aranceles de Melchor Ocampo, habria estado en la
guerra ideol6gica desde los primeros meses de 1851.

Munguia fue un individuo inteligente y preparado, que escribi6 sobre diversos temas
y en cantidad importante. De sus escritos, lo mas interesante para nosotros es aquella
parte que produjo en el marco de los conflictos entre la Iglesia y el Estado.

Siguiendo a Bravo Ugarte, su obra puede catalogarse en dos: obras literarias y

filosoficas, y obras pastorales y apologéticas, que en su conjunto, ascienden a por lo menos

% David A. Brading, “Clemente de Jestis Munguia: Intransigencia ultramontana y la reforma mexicana”, en:
Manuel Ramos Medina (Compilador), Historia de la Iglesia en el siglo XIX, México, Condumex, 1998, p. 18.

% José Bravo Ugarte, “El arzobispado de Michoacan en su primer centuria (1864-1964)”, en: Don Vasco de
Quiroga y Arzobispado de Morelia, México, Jus, 1965, p. 182.

57 David Brading, “Clemente de Jestis Munguia..., pp. 20-24.



85 publicaciones.5® Su produccion literaria, luego de ser electo obispo, se destiné a
defender a la Iglesia de las intenciones del gobierno por hacerse del patronato por ejemplo,
o de reformar temas como los aranceles parroquiales, propiedades de la iglesia, y en
general todo aquello relacionado a los afiejos privilegios eclesidsticos. Su pensamiento al
respecto es considerable pero que coincide en un elemento, la presencia de la institucion
religiosa en coexistencia con el gobierno bajo el respeto estricto de la soberania de aquella.

Una de sus obras nos servird aqui para conocer su pensamiento en torno a lo que él
creia era el correcto balance en la relacién entre la Iglesia y el Estado, nos referimos a la
explicaciéon sobre su negativa a jurar la Constitucion Federal, un asunto que provocé
reacciones a escala nacional, y del cual nos encargaremos luego de referir los pormenores
suscitados en torno al tema.

El 6 de enero de 1851, el gobernador del Estado de Michoacan, Gregorio Cevallos,
cit6 a Munguia a Palacio de Gobierno para que jurase la Constitucién Federal, paso
obligado para la entrega de las bulas y su posterior consagracién como obispo de
Michoacan, que estaban en custodia del Ejecutivo federal, y dispuestas y aprobadas por el
senado desde octubre de 1850.5° Aquella mafiana, el Doctor acudié con toda la normalidad
y formalidad que requeria el asunto, pero cuando el Ejecutivo pregunté: “... ;Jurdis
guardar y hacer guardar la Constitucion y las Leyes Generales de los Estados Unidos
Mejicanos, sujetdndoos desde ahora a las que arreglen el Patronato de la Federacion?”, él
simplemente dijo que no: “...No, porque esta férmula, compromete los derechos y
libertades de la Iglesia”. En palabras suyas, escritas al Ministro de Justicia y Negocios
Eclesiasticos del gobierno de José Joaquin Herrera el 27 de ese mes, comunicé que no
conocia la frase final afiadida a la férmula de estilo, por tal razén, se limit6 a dar negativa

al acto protocolario.®

%8 José Bravo Ugarte, Munguia. Obispo y Arzobispo de Michoacin (1810-1868). Su vida y su obra en el Centenario de
su muerte, México, Editorial Jus, 1967, p. 39.

5 El 3 de octubre de 1850, Pio IX habia preconizado a Munguia Obispo de Michoacén, y se habian seguido
las formas normales en un asunto como aquél. Ibid, p. 52. Se sabe que parte de la postura de la Iglesia, no
s6lo en México sino en el mundo catdlico, tenia que ver con la actitud de Pio IX respecto a las relaciones con
los nuevos Estados. Un extenso estudio referente a Pio IX es el de Eduardo Maria Vilarrasa y Emilio Moreno
Cebada, Pio IX. Historia documentada de su vida, y de los veinte y cinco primeros afios de su glorioso pontificado,
Barcelona, Imprenta y Librerfa Religiosa y Cientifica, 1871.

60 El asunto del juramento de Munguia ha sido sefialado en varias publicaciones, aqui nos servimos de la
obra de Bravo Ugarte, Munguia..., pp. 52 y siguientes.



Esto motivé una reacciéon adversa por parte de la prensa nacional, en principio
debido a que quince obispos anteriores habian jurado sin problemas, asi que la negativa
del michoacano despertdé el encono particular de un sector de la opinién publica,
especialmente por parte del periddico capitalino La Reforma.

Pese al alcance politico que tuvo la cuestion, el asunto se resolvié de la manera mas
sencilla. Munguia terminé retractdndose de su actitud y jur6 la Constituciéon Federal a
finales de 1851, consagrandose obispo en enero de 1852 en la Catedral de Morelia.

La cuestion es, sin embargo, que el tema de la jura de Munguia tuvo connotaciones
politicas importantes, que llevaron a que, durante el resto de 1851, el antiguo rector del
Seminario de Morelia se viera inmerso en una critica terrible por parte de la prensa
capitalina, agravada por el tema de la reforma sobre obvenciones parroquiales, que
precisamente estuvo en el escenario politico nacional durante aquél afo.

Por meses, Munguia guardo silencio y soport6 las criticas periodisticas, y fue hasta
después de su consagracion como obispo que escribié y dio a conocer un texto,
sumamente extenso y publicado en tres ediciones de diferente formato, donde explicé las
razones que le obligaron a no jurar la Constitucién, razones que, vistas en su conjunto,
representan la postura de la institucion eclesidstica y su relaciéon con las leyes civiles
vigentes, la preeminencia de los designios divinos sobre las disposiciones de los
“gobiernos temporales”, y sobre todo, la actitud que debian tener los catdlicos en todo
esto, de cara a sus responsabilidades para con Dios.

En todo esto, donde se percibe en la superficie una actitud silenciosa por parte de la
Iglesia (Munguia no publicé su escrito de defensa sino hasta 1852), se tiene otra lectura de
la actitud publica del gobierno eclesidstico, ya que en lo privado, el Cabildo de Catedral de
Morelia estuvo muy diligente, negociando, mediante emisarios importantes, miembros
algunos del mismo gobierno del Estado de Michoacan, la liberaciéon de las Bulas por parte
del Ejecutivo federal, con objeto de que monsefior Clemente pudiese tomar posesion del
ministerio. Las pruebas al respecto son reveladoras.

En la sesion del Cabildo de Catedral, de 3 de abril de 1851, aparece registrada una

comunicacion por parte de Manuel Elguero,®! a quien habia comisionado el Cabildo,

61 Diputado de la IX Legislatura, renunci6 a su cargo en marzo de 1851. AHCEM, Actas Publicas, Sesién de
22 de marzo de 1851. El politico firmaria posteriormente, conjuntamente con otros individuos, una carta de



mediante oficio de 27 de enero de ese afo, para “conducir a México y presentar al
Supremo Gobierno los pliegos relativos al asunto pendiente sobre el juramento del Yltmo.
Sr. Munguia”, en la comunicacién, Elguero se lamentaba por no haber conseguido nada
positivo respecto al asunto.%?

La participaciéon del otrora diputado no fue el tnico caso del apoyo a Munguia al
respecto de miembros de la politica de Michoacén. En otro caso singular, el propio Juan B.
Cevallos, hermano de Gregorio Cevallos, habia sido encargado por el cabildo eclesiastico
para apoyar a Munguia frente al presidente de la Republica, esto, demuestra la
participacién de sectores sociales importantes en el tema del juramento del todavia Vicario
de la Iglesia michoacana,® lo que revela en efecto, algo trascendental en la vida publica de
la entidad: parte de la sociedad, entre ella miembros de la politica estatal, estaban con la
institucion religiosa. El apoyo de aquellos dos funcionarios (aunque el primero habria de
renunciar a su cargo como diputado y luego formara parte del gobierno local durante el
gobierno unipersonal de Santa Anna, determinando asi su postura conservadora), indica
que la Iglesia no se encontraba en solitario frente a una postura de partido, el liberal, que
le atacaba en medios politicos y periodisticos. Todo apunta a que, de cara a un aparente
silencio, observado durante 1851 y 1852 respecto al asunto de la jura de Munguia primero,
y al tema de la Representacion de Ocampo y las obvenciones parroquiales en segundo, la
Iglesia estaba resguardando sus intereses mediante una politica sigilosa, utilizando los
medios politicos a su alcance.

Clemente de Jestis Munguia se consagré Obispo de Michoacan en enero de 1852, y
ese afio aparecio el extenso documento de que habldbamos antes, que monsefior tituld ast:
Manifiesto que el Licenciado Clemente de Jesiis Munguia, electo y confirmado Obispo de Michoacin

por nuestro Smo. Padre el serior Pio IX, dirige a la nacion mexicana.®*

apoyo al gobierno de Antonio Lépez de Santa Anna. En ella, examinada en el apartado siguiente del
presente capitulo, decia que varios vecinos de Morelia daban su beneplacito al régimen del militar.

62 ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico, Sesiéon de 3 de abril de 1851.

63 En una significativa sesiéon del cabildo eclesiastico, aparece lo siguiente: “...se dio cuenta con una nota
oficial del Sr. Lic. D. Juan B. Cevallos en que dice al C. Cabildo que a pesar de los grandes esfuerzos que ha
hecho en Mejico para alcanzar el feliz resultado del asunto relativo a las Bulas del Yltmo. Sr. Munguia, nada
ha logrado; y por el contrario, perdida toda esperanza, lo participa a cita P. Corporacion para su
conocimiento o para que si lo tiene a bien encomiende este negocio a otra persona”. AHCM, Acuerdos del
Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién abril de 1851.

64 Manifiesto que el Licenciado Clemente de Jesiis Munguia, electo y confirmado Obispo de Michoacdn por nuestro smo.
Padre el serior Pio IX, dirige a la nacién mexicana, México, Imprenta de la Voz de la Religion, 1852. El texto esta
dividido por temas, cuatro para ser exactos: 1) cuestiones morales; 2) cuestiones politicas; 3) cuestiones



De manera por demds perspicaz, Munguia inicia su disertaciéon afirmando que su
intencién al publicar el texto tenfa un motivo concreto: su defensa, y por ninguna razén
debia interpretarse el documento como una falta de respeto al Gobierno.

El punto nodal de la trama lo centra Munguia en la férmula del juramento, una frase
que no habia sido enviada con anterioridad al obispo electo y que no conocia, ademas, fue
una oracién distinta a lo acostumbrado en ceremonias de ese tipo, por lo que Monsefior
Clemente argument6 incluso que la frase contravenia la propia Constitucién mexicana. En
todo esto destaco el Real Patronato, asunto del cual Munguia se desligd de forma aparente,
sefalando que, a pesar de que su negativa a jurar las leyes civiles generales se origin6, en
concreto, en la férmula que comprometia la participacion del Estado sobre el
nombramiento de dignidades eclesiasticas, su intencién no era hacer un estudio sobre el
tema, la razén la da él mismo: “...No esquivo estas cuestiones; pero tampoco las trataré
aqui; el Gobierno se desagradaria; la Iglesia no lo llevaria bien”.%

Volviendo al pasaje del juramento, lo sucedido aquél dia 6 de enero en Morelia trajo
a colacion el tema no resuelto del patronato. Munguia define lo ocurrido de la siguiente

manera, incrustando un elemento indiscutible: la soberania de la Iglesia:

“...el acto respetabilisimo del dia 6, entre todo en la esfera exclusiva de la religion y la
moral. Las leyes prescriben el juramento, los gobiernos y las autoridades le mandan efectuar, las
personas citadas se presentan a hacerle. Pero leyes, gobiernos, autoridades y personas, todos, en
estos instantes, rinden a Dios el homenage mas augusto y sublime que se registra en la historia
de las garantfas individuales [...]. En aquél acto se rinden al Ser Supremo todas las eminencias
sociales [...]. De este primer principio se derivan las maximas y reglas a que deben sujetarse los
gobiernos y los individuos”.6

Este parrafo es por demads revelador, porque determina un componente importante
en todo esto, la creencia, por parte de Monsefior Clemente, de lo que era correcto en torno
a la relacion Estado-Iglesia, una afirmacién acerca de la posiciéon de ésta en torno a la
sociedad, compartida seguramente por la comunidad eclesiastica.

Aqui, el hecho de pensar en la situacion de la Iglesia en relacion al Estado, en vista de

las preeminencias ancestrales de aquella, y pensar en Dios como el Ser Supremo, nos da el

legales; 4) “del nuevo aspecto que tomaron estas cuestiones, al explicarse el sentido de la férmula y de mi
allanamiento de jurar en este sentido”.

65 Ibid, p. 10.

6 Jbid, p. 21.



elemento causal mas importante del conflicto iglesia-Estado: el reconocimiento de una
tradicion catdlica soberana, donde la religion formaba la parte fundamental en la vida
social, incluyendo la de los gobiernos temporales. Asi, la creencia de una posiciéon
privilegiada dentro de la sociedad toda, y en vista de una reforma en cuestiones inherentes
a la iglesia, fue lo que determino el conflicto en lo politico que, por una parte el clero y por
otra el gobierno, se encaminé hacia la ruptura total, que acab6 en conflictos y guerras
posteriores.

Munguia abord¢ la parte moral de la trama sefialando que su negativa tenia relacién
con el &mbito de la conciencia personal .7 Afirmé que si neg6 el juramento fue porque asi se
lo dict6 su razén y sus convicciones y, acometiendo a la moral, dijo que “el que jura con
duda peca mortalmente, por el peligro en que se pone en jurar con mentira; asi también, el
que jura un hecho futuro, contingente, incierto, peca mortalmente, por el peligro en que se
pone de jurar sin justicia”.%® Se referia a la frase del juramento, que habia sido extendida
sobre el Real Patronato, del cual, no existia arreglo entre el gobierno y la Santa Sede, por
esto, el Obispo subray6: “...Fijo en lo que iba a jurar era constituciéon y leyes, y estando
listo y llano para jurar esto, no debia cuidarme, como no me cuide, de otra cosa que de
estar puntual a la cita”.®

Se observa en todo esto una actitud determinada por la simpleza de un asunto casi
trivial en politica local, que no debid, segun el prelado, tener las consecuencias que tuvo.
Sin duda, la explicacion de monsefior Clemente se relaciona a una firme conviccion
personal acerca de la actuacién de un representante de la Iglesia, que hizo defensa de la
institucién cuando la vio amenazada.

Aqui descansa un elemento de principio fundamental eclesidstico, el equilibrio de la

Iglesia en torno a su relacién con el Estado, no era posible que el obispo pudiese ver al

67 Aunque son dos cosas diferentes, es ttil recordar que en la polémica entablada entre Melchor Ocampo y el
“Cura de Michoacdn”, el primero hablé sobre las intuiciones de la conciencia al referirse a la creencia religiosa
del individuo. Al remitirse Ocampo a seguir lo que la conciencia dictaba en asuntos de religion, éste intuy6
la tolerancia de cultos, una posibilidad de elecciéon individual basada en los dictimenes de la conciencia
personal. En el caso de la decisiéon de Munguia respecto al juramento a la Constitucion, éste decidi6 asentar
su postura precisamente en las intuiciones de su conciencia.

68 Ibid, p. 23.

6 Ibid, p. 24. ”;Qué previ? [dice Munguia], una cosa solamente, que iba a prestar el juramento y a recibir las
Bulas: no previ, no se puede prever mas [...] ;Se me cree? El asunto es concluido. ;{No se me cree? De aqui
ningtn cargo me resulta, y estoy conforme con la aprobacién de Dios y el testimonio de mi conciencia”. Ibid,
p- 26.



clero sumiso, como nunca habia estado, a un gobierno al aceptar que este nombrase sus
dignidades, maxime si las condiciones politicas locales, no distintas en mucho en el tema a
lo nacional, percibian un halo de reforma en cuestiones religiosas. Pese a lo critico del
contexto, monsefior Munguia estaba dispuesto a concertar arreglos, tendientes a impedir
mal en el orden religioso y politico, intencién que incluia cualquier medio al alcance para
evitar conflicto, “de modo que, sélo porque se quiera, tendrdn lugar algunas
consecuencias graves en el asunto”.”0

No es necesario un anadlisis profundo del caso, todo redunda en la defensa de la
Iglesia por sus principales representantes, y la lucha del estado liberal por supeditar al
clero a los designios de las leyes civiles. Si bien, en la jura anterior de por lo menos quince
obispos no hubo mayores problemas, era porque no habia llegado el tiempo en que la
politica mexicana tendia a la reforma liberal. Hasta antes de 1850, por cuestiones varias,
entre otras el asunto generacional y las guerras intestinas, la jura no habia tenido la
connotaciéon del momento que tocé6 a Munguia, ahora sin embargo, en el marco de un
Congreso michoacano que apuntaba hacia una reestructura social, que iba a pegarle a la
Iglesia en sus intereses, el entorno era diferente.

En el caso de los obispos que si juraron, Munguia afirmé que, incautos, aquellos
habian jurado de buena fe, sin conocer quizas los alcances comprometedores de reconocer
una frase que incluia el tema del patronato, algo que monsefior Clemente tuvo muy en
cuenta. Empero, y pese a los sefialamientos de Munguia, creemos que el asunto de la jura,
incluido lo del patronato, tuvo connotacién politica de alcance nacional sé6lo a inicios de
1850 cuando se escuchaba en el pais la palabra reforma, que pretendia reestructurar varios
aspectos sociales, entre ellos, lo tocante a la potestad eclesidstica y sus limites en cuanto a
los asuntos civiles. En fin, s6lo de cara a un partido, el liberal, que anunciaba reformas en
lo religioso, pudo tener la connotacion que alcanzé la negativa del abogado michoacano.

En todo esto se observan dos cosas: en lo ideolégico, el hecho de que un alto prelado
eclesiastico defendiera la religion al no comprometer prebendas tradicionales, obtuvo el
apoyo de varios sectores sociales incluyendo, como se vio en el apartado anterior, a
miembros de la clase politica. Por su parte, en lo politico, la sola mencién de la negativa de

un alto prelado eclesidstico a jurar la Constituciéon Federal, elevé al contexto local y

™ Ibid, p. 27.



nacional la idea de que la Iglesia se conflictuaba con el Estado, un asunto inédito en la
historia de las relaciones de ambas autoridades.

A sabiendas del alcance de todo esto, Munguia rescat6 el tema y sefialé que “cuanto
puede arrastrar a las autoridades eclesidsticas a contender con los gobiernos temporales en
cierta clase de materias, puede comprometer los derechos y libertades de la Iglesia [...] la
férmula podia con el tiempo dar margen a estas cuestiones”.”! Asi, y aunque sostenia la
intencién de no contravenir al “Supremo Gobierno”, Monsefior daba por sentado que ese
compromiso tendria validez s6lo cuando los intereses eclesidsticos estuviesen a salvo y sin
discusién, como lo fue el patronato.

Si observamos con atencion las palabras de Munguia, la postura del prelado revela
una intencién de concierto para con el gobierno, siempre y cuando la coexistencia de
ambas potestades se determinara en el respeto de las prebendas de cada uno de ellos. Sin
embargo, al establecer Munguia la afirmacion de la soberania de la Iglesia, el conflicto se
hacia evidente, debido a que sus reflexiones se daban en el &mbito moral-religioso-politico,
donde chocaban obligadamente las cuestiones divinas con las terrenales.

Esto nos lleva a la tesis siguiente: si Dios era la méxima autoridad sobre la tierra y
sus representantes eran los que establecian lo que era bueno y malo en todos los &mbitos
de la vida comtn, entonces no podria reestructurarse la sociedad en torno a la igualdad y
la libertad que se predicaba en algunos discursos politicos de la época, y por consecuencia,
nada podria desarrollarse, en el &mbito civil, sin la anuencia de la Iglesia. Justamente, los
limites y alcances de poder institucional fueron un punto fundamental del conflicto final
entre el clero y el gobierno en Michoacén.

Un frente de critica en el problema que enfrenté Munguia fue la prensa. En especial
la capitalina,”? criticé y juzgo la actitud del prelado frente a una responsabilidad que le era
inherente no sélo en su papel de obispo electo sino como ciudadano mexicano. La lectura
de la negativa se percibié entonces como un insulto a las leyes civiles, y una oposiciéon
frontal al gobierno por parte de la Iglesia.

Del entramado critico destaca un elemento particular, al que el prelado dio suma

importancia. Debido a que determiné la conciencia como la guia en su negativa juramental

71 1bid, p. 30.
72 Desconozco la postura de los periédicos locales debido a que no se conservaron ejemplares del primer
quinquenio de 1850.



(la conciencia, no es lo que llamaremos opinién o modo de pensar; sino el criterio de esa
unidad moral en que se prueba todas las acciones de la vida humana), la prensa criticé al
obispo sefialando que si la guia del hombre debia ser la conciencia, esto bastaria para
generar el desorden social debido a que el libre arbitrio habria de provocar una conducta
personal disimil al interés colectivo. En pocas palabras, un individuo podia hacer lo que
quisiese, matar incluso, si se guiara por su conciencia.

La respuesta de Munguia tuvo relacién con cuestiones morales de conducta
individual. Afirmé que no se trataba de hacer lo que se quiera, sino observar lo dictado
por el personal arbitrio pero sin contravenir las leyes civiles, aunque aquellas que no se
contrapusieran a su ves a los dogmas religiosos. Lo que veia Munguia en la critica
periodistica no era en realidad una diatriba a su postura, sino un ataque con carécter de
calumnia y conjura contra la propia Iglesia, lo que confundia a la opinién publica y
prevenia a los partidos a tomar posicion particular respecto al asunto.

Todo termind, sin embargo, cuando el prelado accedié, mas por cuestiones politicas
que por una conviccién personal, a jurar el texto constitucional, que le permiti6
consagrarse Obispo de Michoacan en enero de 1852. Desde una posicion mas segura, como
maximo representante de la Iglesia estatal, Monsefior Munguia lanzé su escrito de defensa
a su persona y postura, incluyendo en el ensayo incluso, una critica a la Constitucién
Federal vigente.

La mencién a la inconstitucionalidad de la férmula del juramento, citada en la parte
relacionada a cuestiones politicas del Manifiesto, revela lo que de hecho concluimos hasta
aqui, la defensa de Monsefior Clemente no se detuvo en meras explicaciones morales o
teologicas, se llegd incluso a la critica de las normas juridicas que conducian la vida
politica del pais. Con sefialamientos referentes a la violaciéon de la Constitucién mexicana,
que en nada referian al patronato en el juramento de un Obispo, o la cita al articulo 3°,
donde se sostiene la religion cat6lica como tnica en el pais, Munguia determiné la
posicion de resguardo de las afiejas prebendas de la Iglesia, tradicion que la misma Carta
Magna avalaba y protegia, ademas, enfatizé que el hecho de que la propia Constituciéon
habia sido expedida y firmada en nombre de Dios, y si las leyes, eminentemente
protectoras de la moral publica y privada habian sido inspiradas por el Ser Supremo,

entonces la observancia de sus designios era materia obligada por los gobiernos.



Bajo estas deducciones poco podia hacerse para concertar acuerdos. Mientras que el
nuevo pensamiento ilustrado habia permeado en la conciencia de una nueva generacién
de letrados mexicanos, que les inferfa a pensar al hombre como el centro de las cosas, y no
Dios, la Iglesia sostenia lo que creia le pertenecia en cuanto a sus afiejos privilegios
corporativos. Desde esta perspectiva no se habria podido concertar nunca un equilibrio
entre el gobierno mexicano y la Iglesia. Aun con el arreglo de un nuevo concordato, éste
habria tenido que enfrentar el problema de eliminar de las leyes antiguos beneficios
clericales, como los nacimientos, el matrimonio y las defunciones, y aun mas, permitir que
algunos dogmas, como el que la religién catélica era la tinica verdadera.

Munguia escribi6 in extenso, y analizar su obra requiere mil cuartillas por lo menos.
En este apartado, la pretension fue observar su postura, que busco la defensa de la Iglesia,
de sus dogmas, sus fueros su posicion de privilegio que habia gozado durante mas de

trescientos anos.

El discurso politico en defensa de una posicion de grupo

Si bien, la posicién y funcién politica del gobierno y la Iglesia les obligaron a tomar
posiciones determinadas con relacién al orden que tomaron las cosas, las expresiones
sociales en torno a lo que venia sucediendo en la politica estatal, como reflejo en muchos
casos de la nacional, tuvieron otros escenarios distintos al del recinto legislativo local, o a
la oficina de la Secretaria del Despacho del Gobernador, o a los ambitos de los altos
jerarcas de la iglesia de Michoacan. En otros espacios, los publicos, se escucharon voces,
las més de alarma aunque con postura partidista, en relacion a los problemas que enfrentd
la nacién desde mediados de 1852, en particular frente a una nueva guerra, que terminé en
la instalacion de un nuevo gobierno nacional, y luego de éste, de cara a condiciones
complicadas en los eternos y embarazosos asuntos de la administracién publica.

Estas voces, mas de denuncia sobre el peligro que se cernia sobre México,
aparecieron en distintos marcos de referencia, especialmente como parte de los festejos
civicos por la independencia, celebrados de manera tradicional en el mes de septiembre.

Ahi, no s6lo hablaron gentes de la politica estatal sino también miembros distinguidos de



la sociedad michoacana, quienes discurrieron sobre diversas necesidades en el equilibrio
politico de la nacién.

Con sumo cuidado, diversas notas discursivas mostraron no solo las diferencias
politicas entre los distintos actores que actuaron en otro orden de ideas a lo visto hasta
aqui, sino las concordancias entre lo que era necesario para salvaguardar la soberania
nacional, y favorecer un elemento que estaba perdido hasta entonces: la unién de los
mexicanos en torno a una vida politica comun.

Mientras la revolucion iniciada en Jalisco avanzaba en distintas partes del pais, el
peligro se cernia sobre las instituciones republicanas. Lo que se leia en el contexto era que
la discordancia entre distintos sectores de la poblaciéon estaba llevando a México a la
anarquia.

Hacia los meses finales de 1852, tanto liberales como conservadores conocian acerca
de los males del pais, y de la importancia de sostener los vinculos entre el gobierno y los
ciudadanos, para lo cual era necesario resguardar las instituciones y mantener la unidad,
aun con diferencias ideolégicas. Melchor Ocampo, el mas liberal de los politicos
michoacanos, sostenia en septiembre de aquél afio que era prioritario defender los
derechos civiles, ya que eran la tinica via para mantener unido el tejido social. En ocasién
de celebrar a la patria,”® el gobernador sefial6 como necesario el logro a la igualdad,
maxime si se hablaba de una sociedad enteramente desigual. Decia: “...es naturalmente
indeclinable la dependencia y sujeciéon del débil al fuerte, del ignorante al sabio, del
desvalido al poderoso. Pero es socialmente posible la emancipaciéon de todas esas
sujeciones”.”* En la frase pervive la creencia en que era posible eliminar diferencias
sociales, aun en un pais donde el mosaico étnico era tan disimil. Y como Ocampo se
distinguia por ser un individuo propositivo, argument6 en aquella posibilidad un medio
por demas adecuado, la instruccion. Asi pues que, mediante la educacion, el individuo
podria establecer un conglomerado social eminentemente igualitario, y aunque
persistiesen las diferencias econdmicas, en lo social, la igualdad ante la ley seria una

premisa fundamental en la vida de los ciudadanos mexicanos.

73 En septiembre de 1852, como cada afio, se llevé a cabo el festejo por el aniversario de la independencia de
Meéxico. El dia 16, Melchor Ocampo pronuncié el discurso oficial en el tradicional acto civico, de donde
recogemos diversas frases suyas, que utilizamos en las siguientes paginas. El discurso se ha publicado en
varias obras, en esta ocasién, consultamos a: Eleazar Estrada Granados, El esplendor..., pp. 93- 101.

74 Ibid, p. 93.



En otro término, y sosteniendo la posibilidad de vivir bajo el libre arbitrio personal

"

pero bajo reglas sociales determinadas, Ocampo sefial6 que: “...el individualismo se
establece en el justo grado que se necesita para la libertad”,”> y en referencia a la actitud
del individuo frente a la sociedad, sin consentir otras que la de la razén y de la ley.

El motivo de mencionar de forma publica la necesidad social de libertad y la
individualidad tuvo origen en el contexto. Hacia septiembre de 1852, la lectura de los
acontecimientos politicos y de guerra en Michoacan, revelaban el peligro que se cernia
sobre el derecho a ser libre si un nuevo gobierno imponia un sistema unipersonal. Asi se
leia en el plan que los sublevados habian firmado el 13 de aquél mes, donde ratificaban la
peticion a Santa Anna para que se hiciera cargo del gobierno de México; con los
antecedentes del militar, el destino de los mexicanos no iba a ser democratico ni mucho
menos. Ante esto, se entiende que el discurso del gobierno tuviese connotaciones
republicanas al defender la libertad como fin social inmediato.

Aun mas, y como parte del mismo contexto politico, el debate liberal centré su critica
al partido conservador mexicano. Con dedicatoria especial a Lucas Alamén, Melchor
Ocampo sefial6 que “hay quien cuestione, si la independencia de México fue un beneficio
para nosotros. Decidle que no, si es de los que apetecen un amo, porque éstos lo necesitan:
no se sienten capaces de obrar por si, se reconocen pupilos, confiesan que atin no son
hombres. Hacedlos depender del rey su amo [...] Bajo los reyes no hay patriotismo, sino
fidelidad al soberano; no hay ciudadanos, sino vasallos, no hay patria; el Estado soy yo,
dijo uno de los mas notables déspotas, resumiendo el espiritu de las monarquias”.”¢ El
liberal atac6 a Alaman de forma directa como vemos, porque éste estaba de acuerdo con la
revolucion y el regreso de Santa Anna a México.

El gobierno liberal de Michoacén lefa en la insurreccion la divisién de los mexicanos,
lo que vulneraba la nacion frente a los peligros que representaba la siempre latente
presencia de potencias extranjeras, por eso, cuando Ocampo denunciaba que “cuando en
nombre los unos de la libertad y los otros del orden van a agotar tus fuerzas para
entregarte postrada a los pies de tu ambicioso y prepotente vecino”,”” se referia a la

experiencia de 1846-48. Ante todo esto, lo que el gobernador michoacano pedia era la

75 Ibid, 94.
7 Ibid, p. 97.
77 Ibid, p. 100.



unién de todos los sectores sociales porque, de cara a las circunstancias, manifestaba: “jLa
patria estd en peligro! ijla patria estd en peligro! jla patria esta en peligro! Pero unidos lo
conjuraremos. Es hablando, no matandonos, como habremos de entendernos”.”®

Sin duda, el momento que vivié el discurso liberal en Michoacan, a unos meses de
terminar el ano de 1852, era de convulsion por la guerra, y de convocatoria a cerrar filas en
torno a un fin que estaba por demas determinado, la nacién.”

Hasta aqui, el liberalismo michoacano convocaba a la unidad, dando cabida a voces
de sectores no formados al partido liberal, lo que resulta en un absurdo si se toma en
cuenta que las diferencias entre ambos bandos eran enormes, sin embargo, todo esto
parece ser una actitud meramente republicana, que pretendia cobijar las protestas bajo la
idea de ser escuchadas y, mediante el dialogo, arreglar donde hubiese que arreglar. Por
esto, tajante, Ocampo sentencié: QUEREIS SER INDEPENDIENTES? APRENDED,
TRABAJAD, ECONOMIZAD, ;QUEREIS QUE MEXICO LO DIGA SIENDO? jUNIOS!”.80

A finales de 1852 se habian pronunciado varios estados contra la presidencia de
Mariano Arista, algunos apoyaban el Plan de Jalisco en su totalidad, mientras que otros,
como Michoacédn, se mantenian con la administracion existente pese al movimiento
revolucionario surgido en el occidente del estado, que habia tomado exageradas
dimensiones a principios de 1853.

En enero de ese afio, en el marco de la apertura de sesiones ordinarias del Congreso
de la Unidn, el presidente Arista pronuncié un discurso en el que declaraba las terribles
circunstancias que vivia el pais, agravadas, en palabras del general, por la falta de asiento
solido entre los poderes de la Unidn, que llevaba poco a poco a “un estado de perpetua
anarquia” .81 Las desavenencias entre el Ejecutivo y el Congreso, evidenciadas desde 1852,
terminaron en el reproche que el general hizo en aquella ocasion frente al legislativo, que

segin su opinién, no habia dado la importancia suficiente a la revuelta, ni los poderes

78 Ibid, p. 101.

7 De fondo, Melchor Ocampo reconocia la existencia de sectores que no estaban de acuerdo con la politica
nacional, y los citaba a definir sus necesidades, que les habia llevado a tomar las armas, porque “la fuerza
dividida igualmente y desorganizada piensa resolver por la desolacién y el exterminio una cuestién que atin
no se formula, un problema cuyos datos atin no se complementan por parte de los insurrectos. Los que van
pronuncidndose piden; pero ni saben qué, y si algo piden tan sélo es para que los incautos crean que hay
motivos para pedir con las armas”. Ibid, p. 100.

80 Ibid, p. 101.

81 Como en apartados anteriores, el contexto nacional respecto al afio de 1853 lo tomamos de la obra: México a
través de los siglos..., Tomo 8, pp. 354-373.



necesarios al presidente para contener lo que para entonces se habia desbordado. Todo
indicaba desajuste social y falta de control politico, ya que los propios partidos se hallaban
ensimismados en la pelea interna, suficiente para permitir un contexto deplorable en la
politica nacional.

Los primeros meses de 1853 fueron intensos para México.

Mariano Arista renunci6 la vispera de reyes, es decir, el 5 de enero, y su dimision fue
aceptaba de forma inmediata por el Congreso, que resolvié el asunto el mismo dia. En su
lugar fue nombrado Juan Bautista Cevallos, que era en esos momentos el Presidente de la
Suprema Corte de Justicia, y quien se encargaria finalmente de encausar la nacién a un
nuevo orden politico, apoyado por la cesién de poderes extraordinarios®? otorgados por el
Congreso de la Union y ratificados por el Senado; eran los mismos legisladores que meses
antes habian negado esa posibilidad a Mariano Arista.

La gestion de Cevallos al frente del Ejecutivo tuvo graves dificultades, ya que hubo
que enfrentar la bancarrota del erario publico, asi como las enormes diferencias entre los
partidos, quienes no habian logrado determinar un curso comun a la politica nacional, lo
que llevé a que el presidente ordenara la disolucién del Congreso,8? un acto que fue
obligado por el faccionalismo que persistia al interior del poder Legislativo.34

Mientras eso sucedia con los poderes politicos nacionales, grupos de todos los
partidos se reunieron a concertar una posibilidad de acuerdo, de ahi surgi6 el plan de

Arroyo Zarco,®® que definiria el cambio de gobierno hacia nuevos horizontes politicos,

82 Juan B. Cevallos tenia que observar algunos elementos por parte del Ejecutivo: no atacar la forma de
gobierno, no impedir ni alterar el ejercicio de los “supremos poderes de la Unioén, ni de los Estados”, ni tratar
nada del asunto de la Iglesia, en relacion a “negociaciones pendientes con la corte de Roma”, en referencia
quizas al Real Patronato. El Presidente estarfa también impedido de intervenir en el ramo de justicia y de
alterar los tratados existentes. México a través de los siglos..., Tomo 8, p. 360.

83 Cevallos justific6 el hecho argumentando, en una carta publicada el 23 de enero, que la medida tuvo por
objeto convocar a un nuevo Congreso, ya que el actual pecaba de “falta de circunspeccion”.

8¢ Los diputados intentaron, en reuniones secretas y fuera del recinto legislativo, mantenerse como
organismo colegiado, incluso, nombraron nuevo Presidente pero todo fue inttil, nuevos directivos tenfan en
sus manos las riendas del pais.

8 Firmado el 6 de febrero, el plan consta de 12 articulos y dos transitorios. El primero determinaba la
adhesién al Plan “proclamado en Guadalajara el dfa 20 de octubre de 1852”; el tercero y el cuarto se referian
a la convocatoria a una “convencién nacional”, que “tendrd toda la plenitud de facultades debidas para
constituir a la nacién bajo la forma republicana, representativa, popular...”; en cuanto a los estados, el
articulo 5° determinaba que “las Legislaturas de los Estados”, o los “gobernadores en ejercicio”, debian
participar en la eleccion de Presidente de la Reptblica, mientras tanto, el cargo se depositaba en Juan B.
Cevallos, quien no lo aceptd. Se mandaba realizar una nueva Constitucién, y mientras tanto, el articulo 7°
determinaba el establecimiento de un “Consejo de Estado, compuesto de veintitin personas de conocido
saber y patriotismo, nombrado y organizado por el poder Ejecutivo, quince dias después de haberse



determinados por la necesidad del orden nacional; se necesitaba, segiin algunas opiniones,
de alguien que diera cause a las inquietudes de las distintas fuerzas, y que terminara con
los problemas que aquejaban a la nacién. Cevallos, al conocer los pormenores del plan,
decidi6 retirarse y Manuel Maria Lombardini se convirti6 en el presidente de México,
quien habria de entregar el poder a Santa Anna el 20 de abril siguiente.

La invitacién del conocido militar
tuvo como gestores a personajes de la
politica nacional de la valia de Lucas
Alaman. El economista y representante
mdés axiomatico del partido conservador,
envid una carta a Santa Anna, el 23 de
marzo, con objeto de hacerle ver las
complicadas condiciones de la politica
nacional, y la necesidad de su presencia. El
texto invitaba al militar a poner orden al
pais, que se encontraba en caos debido a la
guerra, esta, generalizada de forma
considerable, habia sido impulsada, segin
Alaman, por “el gobernador de Michoacan

don Melchor Ocampo, con los principio

impios que derramé en materias de fe, con
las reformas que intent6 en los aranceles parroquiales y con las medidas alarmantes que
anuncié contra los duefios de terrenos, con lo que sublevé al clero y propietarios de aquél
Estado; y una vez amenazado el movimiento por Bahamonde, estallé por un accidente
casual lo de Guadalajara” .8

En la carta, Alaman distingue también aquello que consider6 los principios que
profesaban los conservadores, entre ellos la de mantener la religion catélica, por ser el
tnico lazo que unia a los mexicanos; “es menester sostener el culto con esplendor y los

bienes eclesiasticos” decia, y “arreglar lo relativo a la administracién eclesidstica con el

instalado éste”. El plan fue firmado por José Uraga, Manuel Robles, Martin Carrera, Santiago Blanco y José
Maria Revilla y Pedreguera. El documento est4 publicado en: México a través de los siglos..., Tomo 8, p. 366.
86 La carta de Lucas Alamén a Antonio Lopez de Santa Anna puede verse en: Ibid, pp. 371-373.



Papa”, en referencia al concordato roto del Real Patronato a partir del triunfo del
movimiento de independencia. Alaman sostenia también la decision del partido
conservador por luchar “contra la federacién: contra el sistema representativo por el orden
de elecciones que se ha seguido hasta ahora; contra los ayuntamientos efectivos y contra
todo lo que se llama eleccion popular, mientras no descanse sobre otras bases”.8”
Finalmente, el conservador se pronuncié por una fuerza armada, suficiente para las
necesidades del pais.

Antonio Lopez de Santa Anna lleg6 finalmente el 1 de abril de 1853 al puerto de
Veracruz, sus primeras palabras fueron de elogio al sacrificio que haria de su persona a
favor de su patria, y el 20 se present6 en la capital del pais para tomar posesiéon del cargo,
del cual sélo habria de separarse cuando las armas le obligaron a ello.88

Lo sucedido en Michoacén durante los meses de enero a abril de 1853no fue en nada
extrafio en relacion a la naturaleza de los acontecimientos referidos en la capital de la
Reptblica, el 24 del enero renuncié Melchor Ocampo, al considerar peligrosa su estancia
para los ciudadanos, y el 25 declar6 acéfalo el gobierno un decreto que mandé publicar el
general en Jefe de la Brigada Pérez Palacios, el mismo que, como sefialamos antes, habria
de dar cuenta con los poderes locales para dar entrada al nuevo gobierno.

Sin instituciones oficiales, y apegado en todo a los postulados del Plan de
Guadalajara, Pérez Palacios determiné que quedaban en el ejercicio del gobierno “el Poder
judicial en todos sus grados, la autoridad militar y la municipal” hasta que la
administracion se hubiese regularizado.?® Dias después, se decret6 la prohibicién de toda
reunién de personas sin que estas hubiesen obtenido una licencia por escrito por parte de
la Prefectura del Departamento del Norte,° asunto que tentaba a prever alzamientos
locales, ya que los mismos diputados de la X Legislatura se habian reunido en secreto para
cabildear sobre las condiciones del momento, y tomar acciones en consecuencia, de las que

finalmente fueron incapaces de concretar.

87 Ibid, p. 372.

88 E]1 26 de abril se publicé en Michoacan un decreto que “solemnizaba” la toma de posesién de Santa Anna.
Se estableci6 para el 1° de mayo el izamiento del pabellén nacional en los edificios ptblicos, misa solemne en
las iglesias y salvas de artilleria. Esto fue para el caso de Morelia, para el interior, se dej6 fecha a determinar
por las autoridades locales, que debifan acordar todos los detalles con los “curas Parrocos”.Amador
Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, p. 19.

89 Ibid, p. 3.

0 Ibid, p. 4.



Poco después, en su calidad de Comandante General del Estado y encargado del
Gobierno Politico en Michoacan, el Coronel José Bravo Ugarte expidi6é un decreto el 1 de
febrero, donde especificaba los detalles que habrian de observarse en Morelia para recibir
al ejército que habia ganado la guerra, a cuyo frente vendria el propio Francisco
Bahamonde.

Con el animo de solemnizar el acontecimiento, y “pagando tributo de gratitud a los
que han combatido por la causa nacional”, se mandé adornar e iluminar casas, calles y
edificios publicos, y se excit6 a los ciudadanos a que asistieran a la entrada de la “divisiéon
regeneradora”, y a hacer las “demostraciones de jabilo que les dicte su entusiasmo, sin que
en manera alguna molesten ni perjudiquen a los vecinos, pudiendo disparar cohetes y
armas de fuego, con total observancia de las disposiciones de policia cuya infraccién se
castigara con severidad”.”! Frente a la libertad de jabilo se dispuso también una
advertencia, que sentenci6 la prohibicién de los gritos de muera a los representantes del
nuevo gobierno, y los que se atreviesen a incumplir con esta orden, serian aprehendidos y
castigados severamente.??

Aunque la férmula parecia seguir lo dispuesto por el régimen liberal anterior, las
medidas que observamos en esta etapa respondieron mas bien al intento por apaciguar los
activos sectores sociales que estaban en contra del nuevo estado de cosas. Michoacan se
habia distinguido, desde las juntas previas al movimiento armado de 1810, por ser un
punto politico determinado por la actuaciéon de diversas voces, donde destacaba sobre
todo gente ilustrada y de ideas reformistas. Estos antecedentes provocaron disposiciones
severas por parte de los gobiernos temporales, maxime si se trataba de un régimen que
provenia de la ilegalidad, tal y como lo veian los sectores afectos al partido liberal
michoacano.

En las semanas siguientes a la renuncia de Melchor Ocampo se organizé el gobierno.
Por decreto del 2 de febrero se nombr¢ a José Bravo Ugarte como gobernador provisional,
y el 3 se hizo lo mismo con los Consejeros de Gobierno, mientras tanto, el 21 del mismo
mes, se mandé que los “Tribunales, Jueces y demas funcionarios” debian sujetarse a

administrar justicia a lo dispuesto por la leyes vigentes, que no se opusiesen al Plan de

o1 Ibid, pp. 4-5.
92 Idem.



Guadalajara. El 28 se nombraron dos Ministros interinos del Supremo Tribunal del Estado,
y en el ramo militar, se mandé la formacion de un batallén auxiliar, un regimiento de
caballeria, y una compaiiia de artilleria.”

Un dato por demds interesante en estas primeras semanas del nuevo gobierno fue la
falta de recursos para hacer frente a las necesidades urgentes. Para conseguir dinero y
hacer funcionar la administracién, Bravo Ugarte convocé a una junta de vecinos, los “més
acomodados” de Morelia, para pedirles un préstamo que aligerara la carga del
empobrecido erario publico. Entre los convocados estuvo la Iglesia. En la sesién del 11 de
febrero de 1853, el Cabildo Eclesistico discuti6 el asunto, y nombroé a Pelagio Antonio de
Labastida como representante de la curia en la junta que habria de determinar el monto
del empréstito. Esa misma tarde el Cabildo se reuni6 en sesién extraordinaria y decidi6
apoyar el gobierno con 3 mil pesos, haciendo la aclaracion de que la Iglesia siempre habia
ayudado a la potestad civil durante el breve pero intenso periodo del México
republicano.?

Como suele suceder, el término de la guerra y la victoria de los grupos afectos a ella,
provoco, entre otras cosas, que se escucharan voces de afeccién al nuevo gobierno.
Ademés de diversos politicos y funcionarios de gobiernos locales, grupos de vecinos
participaron en las felicitaciones por la llegada de Antonio Lépez de Santa Anna al
gobierno de México. Morelia no fue la excepcion. El 12 de abril de 1853, varios vecinos,
afectos todos al partido conservador, imprimieron e hicieron circular un folleto titulado
Representacion,® cuyo objeto era manifestar el apoyo al régimen de Santa Anna, y sefialar
las causas de la situaciéon del momento y puntos importantes, segin su particular
apreciacion, que habria de favorecer la reestructuracion de la sociedad, ademas de dibujar
una critica al partido liberal, considerado por ellos como el mal primero de la patria.

El tenor de la postura fue de descrédito a los partidos, definidos como “esas
parcialidades diversas que por algunos afios han estado contendiendo bajo una idea
cominmente aceptada; pero cuyo desarrollo practico ha producido entre ello una

completa divisiéon”. Esta particion de ideas habia permitido el estado de problemas que se

% Estos decretos pueden verse en: Ibid, pp. 4-17.

9 ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico, Sesion de 11 de febrero de 1853.

%Representacion que el vecindario de Morelia dirige al Exmo. Sr. Presidente de la Reptiblica, General D. Antonio Lopez
de Santa-Anna, Morelia, Tipografia de Ignacio Arango, 1853.



veian en aquellos momentos, de los cuales, “el caracter de los partidos, el sistema federal,
el espiritu de la acciéon administrativa y los vicios de que adolece la divisién territorial”
destacaban del entramado politico de México de mediados del siglo XIX.

Todo indica que la postura iba en torno a la critica a todos los partidos pero no es asi,

4,

aquellas voces se referian en exclusivo a los liberales: “...hablamos del partido liberal
fraccionado, ya en el sentido de puros y moderados, ya en el de las varias clientelas que se
han formado a la sombra de ciertos personajes. Estas diversas fracciones ejerciendo sobre
la sociedad un influjo mas o menos activo, pero siempre anarquico, han venido por dltimo
a perder todo lo que tenian de fundamental”.

Con estas palabras, parte de la vecindad de Morelia se alzaba contra los liberales,
apegandose a los principios conservadores, a cuyo grupo defendian al definirlo mas como
un medio que como un partido, ya que “su objetivo es la reestructuraciéon de la sociedad
por medio de la verdad bien comprendida, del poder social sé6lidamente afirmado, de los
elementos sociales habilmente combinados en el sentido de la prosperidad publica, de la
moral presidiendo a la conducta administrativa [...]. Este partido defiende la propiedad, la
moral del trabajo, la dignidad y aptitud de los puestos, la constitucién social y el decoro
administrativo”. Esto tendia a agraciar las virtudes de la faccién conservadora como
vemos, y a criticar las del partido liberal considerado, por el hecho de estar fraccionado, el
camino a la anarquia.

Los males de la patria, a pesar de todo, tenian solucién en el amor a la religion, el
establecimiento de un gobierno fuerte, y una buena organizacion social, que neutralizaria
en México las contrariedades provocadas por los partidos contra la administracién. En
referencia a la federacion, los vecinos criticaban ese sistema porque veian en él la
desunién, “la federacién es hoy idolo de cierto partido, mas la federaciéon haria
desaparecer a Méjico del cuadro de las naciones [...], mucho se dice teéricamente; pero ya
se sabe que en materia politica las teorias sacrifican a los pueblos [...]. En la federacion,
hemos aprendido un modo nuevo de morir para los poderes supremos”.

La critica se refiere a que las leyes dictadas en aquel sistema carecian de aplicacion, y
ademas, dar facultades legislativas a los estados, sostenidos bajo el precepto de ser
soberanos, habia provocado desunién en un sistema que debia mantener unidas las partes

aunque otorgandoles parte de la soberania, ademads, se habia ocasionado también un



atraso en el progreso, del que s6lo podria salirse mediante un gobierno central fuerte. De
aqui la critica de los conservadores al sistema federal, ya que su aplicaciéon “ha quitado a
las leyes su caracter, a los gobiernos su respeto, a los pueblos su quietud [...]. La
federacion distribuyendo el poder legislativo en los Estados soberanos [...], ha
pulverizado la piedra angular y hecho fluctuar sobre la arena movediza el gran cuerpo de
la nacién [...]. La federaciéon es una figura odiosa para unos, burlesca para otros,
privativamente atil para algunos”.

El éxito aparente del sistema federal en afios anteriores habia sido posible, sostenian
los conservadores, por el apoyo de una base popular, sin ella nada hubiese podido hacer el
partido, sin embargo, en las condiciones del momento, los partidos, en referencia directa al
liberal, se habian convertido en un limite al progreso del pais. Por este motivo “V. E. viene
a Méjico llamado por la nacion, viene a salvarla [...], V. E. es superior a los partidos, V. E.
contara con la nacién; contard con toda su fuerza fisica y moral”. Asi, se consignaba el
apoyo al gobierno de Santa Anna, sin saber las tropelias que éste causaria en su
administracién unipersonal.

Finalmente, los conservadores michoacanos sefialaron la urgente necesidad de una
administraciéon adecuada a las condiciones del pais, y una nueva divisiéon territorial,
porque “saltan a la vista los inconvenientes de la division presente. Las fracciones actuales
que se llaman Estados son mucho para el gobierno y son nada para la administracién [...].
El territorio es extenso [...], es necesario dividir mas por una parte y dividir mejor por
otra”. Esto, junto con una buena personalidad administrativa, darian al pais un correcto
camino hacia el progreso y el buen gobierno, porque “testigo y victima de esta triste
verdad es la Republica mejicana, lastimosamente despedazada por todo género de
atentados. Este mal, provenido en gran parte de las instituciones y radicado entre nosotros
por las leyes electorales que han regido, no cesara sin duda mientras el espiritu de esas
leyes se conserve”. Para esto, el partido conservador, por medio de la prensa afecta a sus

ideas de gobierno, aportarian la dignidad y aptitud que habrian de requerirse.%

% Entre otros, firmaron el documento referido miembros del gobierno estatal y municipal, del Supremo
Tribunal de Justicia, clérigos, comerciantes, empleados, propietarios, y muchos otros, y aparecen nombres
como el conocido politico Manuel Elguero, y el clérigo Pelagio Antonio de Lavastida, de una lista de
nombres que ocupa cuatro cuartillas al final del documento.



Sin duda, las ideas vertidas por los afectos al partido conservador en Michoacan
determinaban el eterno juego del bien y el mal. Por supuesto que ellos se postulaban en
esos momentos como la parte rectora de la sociedad, e invitaban a seguir los principios
que defendian, muchos de ellos morales-religiosos. Con la llegada de Santa Anna al poder,
los conservadores veian la consolidacion de sus ideas, de las que estaba pendiente Lucas
Alamaén, quien figur6 en el gabinete del general al igual que distintas figuras de la parte
conservadora, tal fue el caso del propio Obispo de Michoacin, Clemente de Jesus
Munguia, quien se encargé, por decreto de 26 de abril de 1853, de la presidencia del
Consejo de Gobierno, y de la seccion de Justicia, Instruccion Publica y Negocios
Eclesiasticos. No obstante las intenciones de altos personajes, como Alaman®” o Munguia,
entre otros, Santa Anna terminé pronto con las aspiraciones de los conservadores al
desviar la politica, que debia ser determinada al progreso del pais.

Durante los primeros meses de gestion frente al gobierno de México, Santa Anna
propuso un reglamento provisional administrativo, con cuya ayuda habria de gobernar.
Dicho documento establecia el receso de las legislaturas locales y la federal, con lo que se
percibia el camino hacia un poder absoluto. Entre otras cosas, el militar restringié las
acciones de la prensa con la publicacién de una ley que determinaba limites especificos
para periodistas, que coartaban la libertad de expresion (25 de abril), también, se deshizo
de enemigos politicos, como el propio Mariano Arista, y centralizé el poder ptblico (11 de
mayo). También expidié un decreto sobre el ejército, que creaba uno de noventa mil
hombres (20 de mayo), y despach6é ademds una ley llamada de conspiradores, segtin la
cual los encarcelados por ese delito debian ser pasados por las armas. Igualmente,
concedi6 favores a la Iglesia y publicé decretos ridiculos sobre impuestos.

En Michoacdn mientras tanto, se percibia un halo de descontento social que se veia
reflejado en folletos cuyo contenido era critico del gobierno. A mediados de afio apareci6
un periddico titulado El Espectro, que era editado por un liberal indiscutible, Octaviano
Ortiz. Aunque por desgracia se desconoce la existencia de ejemplares en los acervos
locales, fue tanta la “cosquilla” que ocasion6 el impreso, que se expidié un decreto sobre

aquél tipo de publicaciones. El 21 de junio de 1853 se prohibié la “composiciéon de

97 Al morir Lucas Alaman, el 2 de junio de 1853, Santa Anna se qued6 sin nadie que pudiese controlarlo, por
lo que su politica se dirigié de lleno a la dictadura.



pasquines, satiras, versos, manifiestos y otros papeles sediciosos o injuriosos a personas
publicas o a cualquier particular”.?® El decreto incluia la invitaciéon para que aquellos que
quisieran hacer propuestas al gobierno, las hiciesen llegar a la administracion por medio
de sus representantes, pero no publicar “tan malévolos escritos”, que dafiaban la paz
publica. El impacto de la publicacién habia provocado un decreto de prohibicién, lo que
nos remite a la idea del grado de oposicion al régimen santanista, al menos en la capital
del Estado. Se sabe incluso, que el propio gobernador Ugarte sabia de los nimeros del
Espectro, que aparecian misteriosamente en los bolsillos de su levita.”

Hacia el mes de septiembre de 1853, como dictaba la tradicién, se organizaron los
festejos por el aniversario de la independencia en la capital del Estado, con todo y los
discursos “anélogos a las circunstancias”. En esta ocasion hubo una participacién especial,
ya que dias antes del festejo principal, D. Francisco de P. Castro pronuncié un discurso
muy interesante, que fue impreso y difundido en Morelia, tal y como se acostumbraba en
casos como aquellos.1® La alocucién de ese dia (11 de septiembre de 1853), se dispuso con
motivo de exaltar a Antonio Lopez de Santa Ana y su heroica batalla de 1829; en aquella
fecha, el militar participé de forma determinante en la invasién de Isidro Barradas.

Puede pensarse que el discurso dedica la totalidad de sus péginas a exaltar la
valentia del personaje, destacando sus virtudes como militar y politico. En efecto, en los
primeros parrafos se enaltece la figura de Santa Anna, pero en el grueso del documento, el
Sr. Castro realiz6 una bien razonada disertacion, cuya linea fue el patriotismo, la soberania
y la critica a los detractores de estos bienes civicos, en especial, reprendi6 a los partidos
politicos, de cualquier indole que, atentos a sus intereses, habian inundado al pais en la
ignominia y la incertidumbre politica, incluso, hizo denuncia a la falta de compromiso de
la sociedad en cuanto al progreso del pais, asi como las ideologias mal encaminadas al
fracaso de la relacion entre el gobierno y el pueblo.

A manera de justificaciéon sobre el motivo del discurso, el Sr. Castro infirié las

siguientes palabras, en referencia a la noticia respecto a la invasién de Barradas: “...llego

% Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, pp. 19-21.

% Segun Mariano de Jestus Torres, los ejemplares del Espectro eran colocados en las pertenencias del
gobernador por una mujer, afecta al partido liberal, que iba a diario a la casa de Ugarte en su calidad de
costurera. Mariano de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo 11, p. 327.

100 Discurso civico pronunciado en Morelia el dia 11 de septiembre de 1853 por D. Francisco de P. Castro, Morelia,
Imprenta de I. Arango, 1853.



apenas esta noticia al general Santa-Anna y arrebatado en alas de su patriotismo y de su
entusiasmo, vuela a defender la causa de nuestra existencia politica en que habia tenido no
pequenia parte: se arroja osado al mar con una débil flota en medio del enemigo [...]
iVencedor de Tampico!, desciende por un momento del alto puesto que ahora ocupas y
permiteme asi dar vuelo a las ideas que se agolpan a mi mente y a las tiernas emociones
que brotan en mi corazén”. Esta aparente sumisién y petulancia hacia la figura del
dictador escondia, sin embargo, el verdadero mensaje del disertador. A pesar de exaltar en
varias ocasiones la figura de Agustin de Iturbide, que enuncia el apoyo al sistema politico
unipersonal, el discurso sigue una parte critica, que es la mayor, y que comienza con la
pregunta ;hay independencia?, y se responde sefialando: “...Tenemos, no hay duda, un
gobierno propio; pero sujetos siempre a ciertas maléficas influencias del extranjero, y
expuestos de continuo a caer en manos del primer atrevido que intente sojuzgarnos; no
tenemos mas que un fantasma de Independencia; es cierto que ella se conserva, pero es
mas bien en virtud de nuestra denigrante tolerancia”.

El Licenciado hizo también una critica a los gobiernos anteriores, quienes habian
hecho todo, menos favorecer el respeto a si mismo y a los individuos, ni a la fuerza del
gobierno para garantizar el orden y concierto entre los ciudadanos. Esto habia provocado
que los “anteriores gobiernos no han respetado los derechos, ni los intereses legitimos de
los pueblos, y que estos nunca han querido tributar todo el respeto debido a los
gobiernos”. En continua critica, enuncia la urgencia de consolidar el gobierno como “la
necesidad primordial, la necesidad urgente, casi la tnica verdadera necesidad de Méjico”.
Es de destacarse que tal consolidacion se pretendia en el discurso a partir de la unién del
gobierno y los ciudadanos, bajo el principio de un régimen fuerte porque, a uno débil
“corresponde la inaccién, el abandono, el desprecio, y el ridiculo o bien el descontento, la
oposicion, el abandono, el desprecio, las continuas hostilidades”. Producto de esto era la
impotencia de un gobierno y la sociedad, que habian caido, en lo interior, a una nula
prosperidad, al amortiguamiento de las virtudes sociales, con una industria decaida y una
civilizaciéon estacionada; y en lo exterior, “la prepotencia adversa de otras naciones”, el
atraso en las artes y el comercio.

Parte de la debilidad del gobierno y de la relaciéon también débil con la sociedad, la

encuentra el Sr. Castro en la falta de la moral, valor social que “se conserva con la opinién



y esta por las ventajas efectivas, por las miras desinteresadas, por las leyes benéficas; pero
si tan solo ciertas personas manejan los negocios y dominan las circunstancias, neciamente
adheridas a teorias determinadas, no puede ser otro el resultado sino el aislamiento de los
gobiernos que ellos mismos habian procurado”. La critica es severa porque severas eran
las condiciones del pais. El discurso demuestra los males que se venian percibiendo, como
el peligro que se cernia sobre la soberania nacional, la urgente necesidad de consolidar al
gobierno en uno sélo, y hasta la falta de moral en la sociedad.

Poco escap6 a la percepcion del Sr. Castro, incluyendo la falta de aplicaciéon de la
ley,101 y al ciego espiritu de partido que, denuncid, “ha traido a nuestra patria hasta el
borde del precipicio”. La imputacion a las facciones politicas, en cuanto a su falta de
atencion a las virtudes ptblicas y privadas, como fundamento del orden y concierto social,
se inserta en la necesidad de eliminar el mayor obstaculo que encuentra el Sr. Castro en la
sociedad mexicana, y “es el espiritu de partido, los odios politicos, esa fiebre maligna que
se ha inoculado en el corazén de los mejicanos”. Se referia sin duda “a las diferentes
facciones de las que cada una con principios o sin ellos, vincula la dicha de Méjico en que
se adopte alguna forma de gobierno que juzga perfecta, a las que convierten, en fin, lo que
s6lo puede ser un medio; que constituyen el término en el camino, y que buscan sobre
todo, la exaltacion de esos partidarios politicos. Muchos de esos partidos existen por
desgracia en nuestra republica”.

En apariencia sin dedicatoria especial, el discurso evoca el mayor de los males
sociales de que hablaba Fray Servando Teresa de Mier a inicios de la Reptblica, la falta de
virtud civica, que permitiera observar, antes de los bienes colectivos, el interés personal,
de un grupo determinado. Y siguiendo en el mismo tenor, el Sr. Castro sostiene que las
pasiones politicas impedian distinguir virtud ni mérito, y consignaba hacer a un lado los
compromisos de partido, y trabajar por el engrandecimiento del pais.

“Nuestra libertad peligra”, sentenciaba en el discurso a manera de conclusion,
porque “cada partido politico, para desquiciar a su adversario triunfante, ha usado a su
turno de estos dos medios, el abandono y el desprestigio del gobierno: los cree licitos por

que su pasion les presta un mentido ropaje de legitimidad [...] Si no variamos de conducta

101 Decia: “...Asi, unas leyes se dan hoy, se dispensan manana, se derogan bien presto y ninguna se observa
como debe; asi, se ha hecho, imposible el arreglo en los cédigos, y la administracién de los negocios tanto
privados como publicos, lenta, dificultosa y aun torcida”.



nos espera un porvenir de luto. Asi lo descubre mi corta visiéon”. Y Finalizaba con la frase
siguiente: “... jHéroe del Panuco! [En referencia a Santa Ana] ;Queréis igualar y aun
superar las glorias del inclito Michoacano que nos diera Independencia? Haced feliz a la
Nacién: ha puesto en vuestras manos su suerte: salvadla ahora que podéis;
mafana.......... tal vez sera tarde”.

De manera evidente, el texto denota, si, una posicion que exalta la figura de Santa
Anna, porque no le quedaba de otra a Castro en el contexto politico donde se inserté el
discurso, pero destaca de manera mayormente significativa, las “urgentes” necesidades
del pais, en franca critica a las pasiones de los partidos, definidos por el discursante como
grupos de personas con o sin principios, que se habian reunido con objeto de supeditar sus
intereses a los de la nacién. Sin duda que la critica mayor es para los liberales, pero no deja
de lado a los grupos de conservadores, que de igual forma que aquellos, tenian parte de la
culpa en el desconcierto politico y social que vivia el pais, cuya urgencia fundamental era
el orden y el acuerdo politico, no sélo entre los partidos sino entre la sociedad.

Fundamental ha sido hasta aqui el examen de varias posturas, cuyo origen es distinto
a un grupo determinado o faccién. Si hablamos de voces diferentes a las que se escucharon
en torno al problema de los aranceles parroquiales, asunto nodal en las relaciones Estado-
Iglesia, en lo que va del apartado observamos posiciones determinadas por una postura
en concreto, puede ser, pero que también evocan, en especial el discurso de Ocampo y el
de Castro, notas criticas en torno a un nivel de urgencia politica ubicada mas alla de los
intereses particulares y de grupo, fijadas por un objetivo particular, la nacion.

Seis dias después del discurso de Francisco de P. Castro, se llevé a cabo el evento
civico oficial que conmemoraba la patria. El 16 de septiembre de aquél afio de 1853, se
declam6 una disertaciéon en el mismo escenario que el afio anterior habia hecho suyo
Melchor Ocampo, pero esta vez, bajo las palabras del “Secretario del Superior Gobierno de
Michoacan”, el Lic. D. Luis G. Segura.1%2 El discurso de ese dia se distingui6é por una fe
firme, expresada de forma vehemente por el abogado, hacia el progreso de la sociedad
mexicana, cuya mayoria de edad se habia alcanzado hacia 1810, por eso el levantamiento

hacia la independencia respecto a Espana.

102 Discurso civico, pronunciado en Morelia, el 16 de septiembre de 1853, por el Sr. Lic. D. Luis G. Segura, Secretario
del Superior Gobierno de Michoacdn, Morelia, Tipografia de I. Arango, 1853.



De igual forma que otros discursantes, el secretario hablé de unidad. Sostuvo un
elemento particular en este caso, la independencia, que era el “lazo que debe unir los hilos
rotos y dispersos por el furor de los partidos”. En esto, el amor a la patria se percibia como
el bien social que alimentaba las virtudes sociales.

Es detectable en todo esto un componente ideol6gico comun en los personajes de la
politica estatal de aquél momento: el principio de unidad. Ya fueran liberales o
conservadores, el fundamento politico se basaba en que sélo la unién podia mantener la
independencia y soberania de México, por eso, el Lic. Segura, hablando en forma
filosofica, afirmaba que el futuro de un pais dependia de la asociaciéon de los hombres,
“unidos entre si por vinculos comunes”, ya que el mejor camino hacia el concierto era que
“cada nacion debe hacer a las otras el mayor bien posible en la paz, y el menor mal posible
en la guerra”.

A diferencia del discurso del dia 11, en que se hizo referencia a todos los partidos, en
el que nos ocupa se distingue la ofensiva directa al partido liberal, no podia ser de otra
manera. Se sefiala en ese sentido que los partidarios de esa doctrina eran individuos que
vivian en el error, y que lanzaban “sus tiros vibrantes contra el poder, en suma, eran
enemigos de la libertad que se ensefiaban contra la religién, a quien hacian aparecer no
como guia espiritual sino como instrumento poderoso del despotismo. Por eso, “el error,
sefores, encarniza la lucha, enciende la guerra entre los pueblos y los gobiernos, entre los
sacerdotes y los fieles; acestando sus tiros contra la propiedad, la presenta como un robo,
como destructora de la fraternidad, y el error, en nombre de la libertad encadena, en
nombre de la igualdad roba, en nombre de la fraternidad degtiella; asi como en nombre
del poder oprime, en nombre de la ley tiraniza, en nombre del orden trastorna, y hasta en
nombre de la religion vierte a torrentes la sangre humana. jApodstoles del error! Meditadlo
bien: sin gobierno no hay sociedad, sin poder no hay gobierno, la razén prescribe a los
unos la justicia a los otros la obediencia; la religiéon nos ensefia que Dios cri6 a los ricos
para que ejerciten su caridad con los pobres, a los pobres para que labren su felicidad con
el sufrimiento, la resignaciéon y la paciencia; crié las desigualdades para que en ellas
brillase la equidad para que resplandeciese el orden”.

El parrafo es mas que elocuente, determina una posicién, la liberal, contra otra, el

partido conservador, que defiende la Iglesia y su poder sobre el individuo, incluso bajo la



observacion de que el orden en el gobierno estaria determinado por la propia creencia
religiosa, citando como ejemplo de ello la moralidad, sinénimo de orden: “...Pero el orden,
sefiores, no se mantiene sino con la moralidad”, atacada por el desorden y la anarquia

o

causados por “halagiiefias teorias”, con “sistemas seductores”, “jIlusos

'Il

Finalmente, la manera de combatir “las falsas doctrinas, contra ese genio de la
destruccién, que en otros paises ha producido sélo trastornos, incendios y matanzas”, era
la educacién. Soélo con la luz de la instrucciéon se podia alcanzar “la modernidad, la
moralidad, el orden y con el orden vendran la armonia, la salud, la robustez, la fuerza, y la
independencia estard entonces bien defendida y afianzada”. El discurso distingue de
forma clara el bien del mal. El primero, sostenido por los defensores de la religion, que
mediante la observancia de los valores religiosos mantendrian de por si la independencia
y el amor a la patria, y favorecerian el orden social; mientras que el segundo, compuesto
de gentes que vivian en el error, ayudaban al ataque al catolicismo, el atraso y la anarquia,

“”

todo por seguir “falsas doctrinas”, o “teorias halagtiefias”, por esto: “...culpemos, si, al
genio del desorden, que ha venido a presidir al siglo en que nacimos”.

El discurso contiene la clara visiéon conservadora, sostener la religion como
fundamento y concierto del gobierno y la sociedad, ddndole lugar privilegiado sobre la
potestad civil, primero la fe porque ella daba los valores, dos de ellos la independencia y el
amor a la patria.

En todo esto se distingue también la educacion, que era vista del lado conservador
como arma individual para observar el orden y no caer en el error. Se trata de la misma
instruccion defendida por los liberales, s6lo que estos la sostenian como base fundamental
para lograr que la modernidad, representada por los derechos civiles: la libertad y la
igualdad. Asi, en el discurso conservador, la educaciéon se veia como medida de freno al
libertinaje politico, el que se interpretaba sucedia al interior del partido liberal, que
pretendia lograr la igualdad como si pudiesen ser iguales los hombres frente a la idea,
difundida por la Iglesia, de que las diferencias eran promovidas por el Ser Supremo para
que “brillase la equidad, para que resplandeciese el orden”.

Como se observa, las distancias se alargaban en torno a posturas ideologicas. A la
vez que el abismo de diferencias se habia cada vez mas lejano, y aunque las similitudes

acerca de las necesidades de la nacién parecian confluir vivamente, puntos coyunturales,



como el de la religion, fueron elementos determinantes de la division politica en la que fue
cayendo el pais a medida que transcurrian los meses.

A fines de 1853, en noviembre para ser exactos, y en vista de que los poderes
conferidos a Santa Anna terminarian al cabo de ese afio, una junta de afectos al régimen
redactaron el Acta de Guadalajara, documento que establecia la permanencia del militar
por tiempo indefinido, acto que fue secundado en diversas partes del pais. El 16 de
diciembre se decret6é finalmente que Santa Anna habria de ocupar el cargo con poderes
ilimitados por todo el tiempo necesario, y si fuese muerto o imposibilitado para gobernar
por causa alguna, depositaria el poder en una persona de su confianza, cuyo nombre debia
escribir en papel y depositarlo en el Ministerio de Relaciones. Con esto quedaba signada la
dictadura, sobre la cual sin embargo, sobrevinieron reiterados pronunciamientos.

El descontento por el régimen lo explica Lilia Diaz:

“...Los conservadores, que lo habian llevado al poder, lo repudiaban porque la efervescencia
popular, que no tardaria en estallar, ponia en peligro sus intereses; los moderados, porque
consideraban absolutamente ilegal su régimen y porque habian sido heridos sus intereses de
propietarios y de industriales; los radicales, por todo, pero principalmente por sus ataques a las
libertades civiles y politicas, por sus medidas persecutorias y por sus proyectos
mondarquicos”.103

En vista de indicios de revuelta y bajo el pretexto de prevenir una expedicién
armada, de Raouset de Boulbon, Santa Anna envié un ejército para Acapulco, acciéon que
fue interpretada por el lider militar de aquella regién, Juan Alvarez, como el movimiento
para hacer caer al sur en la tirania. Sucedi6 asi la insurreccion,'% de la que supieron los
exiliados en New Orleans, entre ellos Benito Juarez; muchos se unieron a la revuelta en los
meses siguientes.

Debido al alcance de la revuelta, Santa Anna sali6 en persona a reprimir a los
sublevados, sin embargo, nada pudo hacer en la campafia que organizé hacia Acapulco
entre abril y mayo, por lo que regres6 a México, donde fue recibido sin embargo, con

vitores triunfales.

103 Lilia Diaz, “El liberalismo..., p. 589.

104 Un estudio interesante sobre la Revolucion de Ayutla, que ademds se escribi6 dos afios después de
aquella, es: Anselmo de la Portilla, Historia de la Revolucion de México contra la dictadura del general Santa-Anna.
1853-1855, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1856. E1 1 de marzo de 1854 se firmo, en Ayutla, el
plan que dio sustento a la insurreccién, mismo que fue reformado diez dias después con objeto de atraer
sobre todo, a los moderados.



Aunque la insurreccion habia sido local, al igual que la revuelta que comenzé en
Jalisco en junio de 1852, la de Ayutla fue tomando importancia hacia mediados de 1854
con la anexién de varios estados, entre ellos Michoacan y, aunque se carecia en muchos
casos de pertrechos de guerra y otros enseres, la llegada a Acapulco de un buque cargado
de armas y municiones, avivo la insurreccion hasta que logro el triunfo meses después.105

Mientras esto sucedia en Guerrero, la revolucién en Michoacan!% habia sido
secundada por el general Gordiano Guzman de manera casi inmediata, sin embargo, su
animo militar fue frenado cuando, al entrevistarse con gente enviada aparentemente por
Juan Alvarez, fue aprehendido, y fusilado sin juicio de por medio, el 11 de abril de 1854.107

La muerte del viejo militar provocé indignacién entre los sublevados y la poblaciéon
civil, un hecho que recrudecié aun mas la revuelta en Michoacan, que fue acaudillada por
varios cabecillas, entre ellos Epitacio Huerta, Manuel Garcia Pueblita, Rafael Arias y Rafael
Rangel. Estos y otros revolucionarios, se encargaron de tomar diversos pueblos del Estado
entre mayo y junio de 1854, en conjuncién con el movimiento que Alvarez habia
comenzado en Guerrero. Los hechos de armas son en detalle interesantes pero aqui
importa solo contextualizar para enunciar las circunstancias donde se pronunciaron los
discursos que forman la parte medular del apartado, bajo esta aseveracién, diremos que la
revolucion fue extendiéndose desde tierra caliente al centro, y para junio, los insurrectos
tenian el control de parte del centro y noroeste del Estado.

Mientras la revolucién se extendia, el gobierno santanista en Michoacan habia
tomado medidas drasticas para frenar la insurreccion y retomar el control de la situacion.
José Bravo Ugarte habia sido destituido del cargo de gobernador; fue nombrado en su
lugar el general Anastasio Torrején. Este mandé publicar un decreto donde se indultaba a

los que dejasen las armas. En la circular, que apareci6 el 30 de junio de 1854, se ofreci6 el

105 Jenacio Commonfort fue comisionado a buscar apoyo en los Estados Unidos, empresa complicada que sin
embargo logré llevar a cabo cuando un empresario de San Francisco decidié ayudar a la causa de Ayutla, y
ofreci6 dinero suficiente para llevar armas y pertrechos de guerra, que avivaron la insurreccién.

106 Varias son las referencias que hablan de la Revolucién de Ayutla en Michoacan. Para el presente ensayo
observamos en especial tres: Manuel Barbosa, Apuntes...,, pp. 90-140. Mariano de Jests Torres, Diccionario...,
pp. 327-335. Y Gerardo Sédnchez Diaz, “Los vaivenes del proyecto republicano”, en: Enrique Florescano,
Historia General..., Tomo III, pp. 31-34.

107 Manuel Barbosa sefiala los pormenores de la aprehensiéon y muerte de Gordiano Guzman. EI 2 de febrero
habia sido invitado a una funcién de gallos, junto con su secretario, el coronel Manuel Ramos. Durante el
evento se presentd una “fuerza del gobierno” que puso preso al general y a sus acompafnantes.
Posteriormente fue puesto bajo custodia del Prefecto de Huetamo, Francisco Cosio Bahamonde, quien le
mando fusilar en Cutzamala. Manuel Barbosa, Apuntes..., pp. 92-96.



perdén a aquellos que tuvieran a bien presentarse ante las autoridades, suplicando
clemencia, y dejando asi de hacer la guerra junto con los sublevados.1%® Semanas después,
el 4 de agosto, en seguimiento a un decreto del “Gobernador y Comandante general de
Mgéjico”, Anastasio Torrejon estableci6 el trato, bajo la ley de conspiradores expedida por
Santa Anna, a todo aquél que “divulgase noticias falsas y alarmantes, sean de la clase que
fueren”; el culpado seria tratado como espia. La ordenanza se aplicaba de igual forma a
aquellos que hablasen mal del “Supremo Gobierno” y penaba también a los que no
denunciaran a un conspirador. Estaba visto que los pasquines de los insurrectos
confundian a la poblacién porque, segin el propio Torrejon, “los enemigos del orden
extravian el juicio publico y engafian a la gente ignorante y sencilla, refiriéndole
pronunciamientos fingidos, falsas derrotas a las tropas del gobierno, triunfos mentidos de
las de los rebeldes, supuestos abusos y excesos de las autoridades civiles y militares, con lo
cual infunden a los ciudadanos incautos aversién al Supremo Gobierno, simpatias por una
revoluciéon cuyo cardcter no comprenden, y producen descontento, alteran la paz y
fomentan la revolucién.10

Dias més tarde, el gobernador del departamento mandé publicar un escrito,!10
dirigido a los habitantes del estado, donde acusaba a los insurrectos de causar males
graves para el pais, y denunciaba intenciones “pervertidas”, de “genios inquietos,
“partidarios fanaticos, que sacrifican la sociedad a ideas abstractas, a teorias irrealizables,
a intereses particulares y siniestros”. El panfleto era inteligentemente dirigido a la gente
que al parecer estaba siendo influenciada por la propaganda que los sublevados hacian
circular. Por esto, Torrejon hacia cenizas la imagen de los rebeldes, denunciandolos como
ladrones que s6lo con embustes y libertinaje se habian hecho de partidarios. Por otro lado,
el Plan de Ayutla al darle poco crédito en su intencién por dar orden al pais: “...Si
pensamos en aquél plan secreto de Alvarez, donde se formulé la anarquia religiosa, la
proscripcion del clero, la humillacién y aniquilamiento de la autoridad de la Iglesia, y el
socialismo, lejos de abrigar simpatias por la revoluciéon se siente uno estremecer de

horror”.

108 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XIII, p. 24.

109 Anastasio Torrejon, General de Brigada, Gobernador y Comandante General del Departamento de Michoacdn, a
todos sus habitantes, Morelia, Palacio del Gobierno Departamental, 4 de agosto de 1854.

10 Anastasio Torrejon, Gobernador y Comandante General del Departamento de Michoacdn, a sus habitantes, Morelia,
Imprenta de Ignacio Arango, 12 de agosto de 1854.



De esta manera, el gobierno santanista en Michoacdn pretendié desvirtuar las
intenciones de los rebeldes, y frenar la propaganda liberal que aparentemente estaba
haciendo mella en la opinién ptublica del Estado. Una de las acciones mas controvertidas y
criticadas en la entidad fue la “mano dura” del gobierno contra los “facciosos”, por este
motivo, Torrejon justifico tales acciones sefialando que “la severidad del gobierno cesara
cuando los sublevados queden, o castigados conforme a la ley, o cuando por arrepentidos
merescan (sic) la clemencia y obtengan el perdén”. Esta afirmaciéon tenia origen
seguramente en la interpretaciéon que la opinion ptublica estaba dando a aquellas medidas,
ya que era una forma de coartar la libertad individual. Por esto, el gobernador Torrejon
sefial6 que “la libertad no se ha perdido sino para los delincuentes, s6lo para ellos es la
severidad del gobierno, sélo para sus complices es la vigilancia y las precauciones
molestas”.

Como parte del freno a la propaganda liberal, el gobierno realiz6 la suya propia.
Divulg6, mediante el periédico oficial del estado, titulado La Restauracion, noticias
referentes a la situacion del momento, destacando las derrotas que sufrian los
revolucionarios asi como notas acerca de los cabecillas, a los que se desvirtuaba sefialando
los actos de guerra como acciones de delincuentes. El 17 de agosto aparecié6 una nota
donde se informaba que se habia logrado la “dispersion de los rebeldes en Zipiajo”. Como
acto glorioso para el gobierno, la referencia describe como Jests Malo, jefe militar de esa
zona, habia hecho huir a un ejército de entre ochenta y cien hombres, y se aseguraba que
frente a estos iban los principales lideres de la revolucion en Michoacan, entre ellos
Epitacio Huerta, Rafael Arias, Francisco Pineda, Ignacio Aguilar, Rafael Garnica y “los
Gonzélez de Chahueto”.1! Lo sorprendente del caso es la percepciéon de que la opinion
publica jugaba un papel importante en el movimiento revolucionario, a grado tal que el
gobierno se preocupaba por publicitar a los sublevados como delincuentes, y gentes que

defendian “doctrinas irrealizables”, con el objeto de restarles adeptos.

11 En otra nota, se destaca el fusilamiento de tres desertores, quienes se habian fugado el 3 de agosto en la
zona de Angangueo. La accién estuvo determinada para mantener la disciplina en el ejército. En una parte
por demas interesante, se publica en su totalidad un documento escrito por un jefe sublevado de nombre
Pascual Pinzén. El objeto de difundir el texto tuvo origen en el descrédito de la revolucion, al poner en
evidencia “las torpezas del lenguaje barbaro”, utilizado por cabecillas insurrectos como Pinzén. Esto
probaba, segin la nota, “el desorden de la tropa revelado en sus listas, donde hay casi tantos gefes como
soldados; y la completa falta de ideas de mejora social y politica, y la falta de tamafios y pericia aun para las
operaciones militares”. La Restauracion, Tomo I, Num. 140, Morelia, 17 de agosto de 1854.



El 15 de septiembre apareci6 otro decreto. Esta vez, se prohibia la portacién de armas
“blancas o de fuego sin la correspondiente licencia del Prefecto respectivo”, sélo los
“militares, auxiliares o de seguridad publica” podrian hacer uso de ellas acreditando su
permiso. Para el control de aquello se mand6 la expedicion de pasaportes con datos
personales de los individuos, “estado, oficio y vecindad”, estos documentos serian
expedidos por Prefectos y Sub-Prefectos, o en su defecto por el Juez de Paz, para las
personas con “honradez y vecindad conocida”.112

Medidas como esta sucedian en un entorno extraordinario, ya que para el mes de la
patria los revolucionarios habian ocupado casi por completo los pueblos y ciudades del
estado, solo Patzcuaro y Morelia continuaban bajo el gobierno afecto a Santa Anna. En ese
contexto, determinado en la lucha politica tendiente a lograr el apoyo de la opinién
publica, se pronuncié el discurso oficial del 16 de septiembre de 1854. En aquella ocasion,
la disertacion corrié a cargo del Lic. Mariano G. Laris.’3 En su postura se distingue un
claro entendimiento de la realidad nacional en cuanto a los “males” que la aquejaban
entonces, asi como un evidente conocimiento y comprensién de los conceptos de libertad e
igualdad, utilizados para sefialar a los “sectarios de la anarquia”, quienes intentaban,
segin el discursante, una pretendida libertad sin limites. Es interesante observar un
discurso donde se aborden principios defendidos por la doctrina liberal, cuyos seguidores
amparaban “teorias fantédsticas de libertad”, y utilizarlos en defensa de un grupo
determinado, el bando conservador. G. Laris hablé de la libertad, pero utilizando el
término como base para detractar a los que, segtin él, utilizaban las armas para imponer
una idea facciosa de dicha libertad. El texto es interesante en la medida que muestra la
postura de un individuo que evidentemente conocia de politica, y que utilizaba términos

ideolégicos en un manejo de defensa de una postura politica determinada.

12 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, pp. 24-27. Los pasaportes de que habla el decreto contenian
dos pérrafos: Pasaporte y Resguardo. En el primero se anotaban los datos del solicitante, y en el segundo lugar
y fecha. Uno de estos formatos se ha conservado en el Archivo Histérico de Catedral de Morelia, y es til
sefalarlo: “... PASAPORTE...N........ vecino de...... de estado...... de oficio........ va a tratar un negocio con
N....... residente en........ lugar donde se sabe que recientemente andan gavillas de facciosos. Es persona
laboriosa y pacifica. Las autoridades civiles y militares & quienes se presentare pueden ponerle su paso, no si
tuvieren algtn dato suficiente y legitimo, para sospechar que su viaje tenga un motivo revolucionario.
(Lugar donde se da el pasaporte fecha y firma”...RESGUARDO...Puede darse el pasaporte segtn el decreto
departamental de 15 de septiembre de 1854, & D. N. vecino de este lugar, de oficio........ de estado........ y que
vad....... por el negocio que expresard, (Lugar, fecha y firma.)”. ACCM, 5-5.5-58-76.

13 Discurso civico, pronunciado en Morelia el 16 de septiembre de 1854, por el Seiior Licenciado D. Mariano G. Laris,
Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 1854.



Entre otras cosas, el discurso coincide con otras voces en la necesidad de la unién de
los mexicanos, y en la consolidaciéon de un gobierno fuerte, que estuviese funcionando
bajo el cobijo y observacioén de la religion. Esta parte define el discurso como conservador,
porque un liberal, a mas de defender las instituciones republicanas, separaria la religion
del orden civil, sin que esto necesariamente tuviera que ver con eliminar el culto de la
estructura social.14

Hablando “del verdadero sentido de la libertad”, Laris sefial6 lo siguiente:

“...no consiste, conciudadanos, la libertad como comtinmente se piensa en una absoluta
independencia de la autoridad, pues esto es incompatible con el orden social [...] La libertad no
es un poder sin limites, ciego i desarreglado, sino el uso de las facultades de que estéd investido
el hombre, sugeto a las reglas de los justo i lo conveniente: la libertad no es ni puede ser otra
cosa que la facultad de hacer todo lo que no se oponga al orden establecido i al bien de la
sociedad. Asi, todo lo que exeda los limites fijados sabiamente por las leyes de la conservacion
del orden publico, es un ataque directo a la libertad de los demads, que consiste precisamente en
las seguridades i garantias que dan las mismas leyes [...] el beneficio de la libertad politica es el
de proteger a todos los ciudadanos sin acceso a ningtin predominio fuera de la ley”.

Este uso del término libertad, que asemeja al pensamiento de Constant, nos permiten
afirmar que el discursante comprendia en pleno el concepto en la realidad politica del
momento, y que la defensa a la libertad imponiendo limites al individuo, definidos por las
leyes, era el objeto no sélo de la propaganda liberal sino también de la conservadora, sélo
que, en vista de las enormes diferencias entre ambos bandos, que ya hemos destacado,
cada hombre, definido por un partido, abordaba los principios heredados de la ilustracion
desde perspectivas particulares.

El discurso es interesante porque da pie a afirmar que entre liberales y conservadores
se entendia a la perfeccion el concepto de libertad, pero utilizado segtn el interés personal.
En términos de las leyes, G. Laris sostuvo que “la justicia confiere a cada uno lo que es
debido, esta regla soberana que es la primera de las virtudes sociales, no estriva en otra
base solida que en la de wuna autoridad firme i respetada”, y continuaba:
“...desengafiémonos, conciudadanos, el hombre sociable necesita del freno de las leyes, i

de un gobierno sabio i fuerte, ya sea para contenerlo dentro de los términos que prescribe

114 Ademas, el objetivo de los liberales era lograr los derechos civiles, que habia heredado la Ilustracién: la
igualdad y la libertad, y que, inaugurados en el marco de la Revolucién Francesa, se habfan “metido” en la
consciencia del grupo liberal como tnica via del desarrollo politico del pafs.



su propia felicidad, ya para ponerlo al abrigo de su proteccién contra las pasiones de sus
semejantes”, y definfa bien sus postura conservadora, al destacar que un “luz clara” diese
orden a la sociedad, y esta luz era la religion, la razon y las leyes. En relacién a aquellos
que creian en “teorias fantasticas de libertad”, Laris denuncia a éstos, los liberales, como
los causantes de “exitar las pasiones i de sumergir [al pais] en el caos de la anarquia i el
desorden”.

No bastaria sin embargo, el uso y aplicacion de las leyes para lograr el concierto en la
sociedad, se requeria también de un elemento que ya se ha destacado antes, la virtud, de la
que Laris senala como la primera regla del ciudadano. Apuraba a la sociedad, a “procurar
por todos los medios posibles la mejora de nuestro estado social”, porque, sin importar
que el gobierno formara “el cédigo de leyes que sea mas conveniente”, la “naciéon nunca
sera feliz si su felicidad no la procuran todos i cada uno de sus individuos”. Aqui se
denuncia la necesidad, urgente, junir! los destinos de los ciudadanos para lograr uno de
los objetivos fundamentales de todo gobierno, la felicidad los pueblos. Este augusto y
noble fin bebia corresponderse mediante la “subordinacién, que deben todos los asociados
a la autoridad constituida”. Y G. Laris finalizaba, enfético, sefialando que, en aras de la
patria “depongamos en el las ensefianzas de las divisiones i las armas fratricidas [...]
orden, paz i unién”.

Como se observa, los discursos de la época evocan elementos comunes. Ya fueran
conservadores o liberales, los discursantes destacaban necesidades “urgentes” de control
politico y social, y defendian la nacién como una entidad tnica, indivisible y que se
encontraba plena de peligros, tanto internos como externos. No obstante, los personajes a
quienes toco discurrir en los festejos de la patria en tiempos de Santa Anna, debieron
destacar entre lineas, al presidente dictador, a pesar de que la razon ilustrada les indicaba
el camino hacia una propuesta politica moderna.

A pesar de que las voces del gobierno destacaban la guerra como un mal innecesario,
porque México estaba constituido por hermanos, la lucha se extendia a la vez que las
autoridades michoacanas santanistas hacian esfuerzos por mantener en calma a la
sociedad. La forma de revertir los temores de la guerra, como vimos ya, era mediante la
prensa oficial, que se utilizaba como medio informativo y de propaganda politica a favor

de lo que quedaba del régimen de Santa Anna, que para octubre habia caido de la gracia



de la opinién publica y de diversos grupos de poder nacionales. Por esto, la editorial de La
Restauracion de 15 de octubre de 1854115 apuntaba que “maés viendo que la opinién publica
se extravia en sus excesos, que se tergiversan los hechos, y que se multiplican los
embustes, creemos inevitable tornar a escribir los articulos de fondo que requiera la
situacion del Departamento”. Y no equivocaban los editores en sus intenciones ni mucho
menos, a estas alturas de la guerra, pretendian desvirtuar la revolucién en Michoacan y a
sus lideres denunciando que aquellos no tenian idea de sus objetivos, por esto, la revuelta
no tenia motivos sociales, eran meramente de partido. Por todo esto, la editorial del
semanario argumentaba: “...;Qué hombres, qué ideas, qué sentimientos, qué hechos tiene
la sublevacién de Michoacéan? [...] Los caudillos de la sublevaciéon de Michoacéan, son Diaz
Salgado, Tavares, Ruiz, Tejeda, Diaz, Cruz, Pueblita, Garcia, Arias, Ahumada, Rangel y
otros, todos personas sin carrera, sin ciencia, sin antecedentes plausibles: algunos
totalmente desconocidos; otros conocidos por desfavorables antecedentes, y unos bien
marcados ya, por su inmoral conducta”,!® la afirmacion se completaba con un dato
curioso, ya que de todos los cabecillas insurrectos, sélo Epitacio Huerta era sefialado como
hombre cuya moralidad era en grado visible: “...s6lo Huerta da sefiales de procurar algtin
orden, de cuidar los excesos y depredaciones, y esto le atrae la enemistad de los demas
[pero], jamas pondra orden en las turbas de presidiarios y viciosos con que ha formado sus
gavillas” 117

Esta parte denota cierta perspicacia politica, ya que Epitacio Huerta habia sido visto
por el gobierno santanista en el mismo grado de delincuencia que los demas, y ahora,
aparentemente se le daba un voto de excepcion respecto a los otros lideres, quizas con la
mira de lograr su anexién a la causa del gobierno conservador, o simplemente, de lograr la
gracia del militar, ya que a finales de 1854 era el jefe natural de la revolucion, y las gentes
del gobierno veian en su venia la posibilidad de salvar la vida una vez que terminara la
guerra si las cosas seguian como se veian venir, con el triunfo de los liberales.

La prensa oficial se dedic6 a descalificar a los revolucionarios liberales, porque “las
ideas de estos facciosos no estan consignadas en ninguna parte. Parece que siguen el plan

de Alvarez. Siendo asi, proponen a la nacién las farsas de las elecciones populares, la

115 g Restauracion, Tomo I, Num. 154, Morelia, 15 de octubre de 1854.
116 Idem.
17 Idem.



funestisima federacién, la expropiacion de los bienes del ejército, el nuevo reparto de
terrenos”.118 Desconocemos el impacto de aquellas notas en la sociedad michoacana, pero
seguro que los intentos del gobierno por invalidar la revolucién tenian ese objetivo. A la
fecha sin embargo, parece que la suerte estaba signada para el gobierno de Santa Anna, a
pesar de los intentos por ganar la guerra que se realizaban en los Departamentos.

El 23 de noviembre de 1854 fue destituido el gobernador michoacano Torrejon y se
designo el encargo al general Domingo Echegaray. El militar no duré mucho en el cargo,
fue muerto s6lo un dia después de haber tomado posesién por una bala del ejército
sublevado, que habia apostado a un ataque directo sobre Morelia; eran tres los jefes
implicados: Epitacio Huerta, Garcia Pueblita, y Eutimio Pinzén. Pese al ataque, los
defensores del Plan de Ayutla no pudieron tomar la capital michoacana y se retiraron,
dejando tras de si una cantidad importante de muertos de ambos bandos. En vista de la
situacion, se nombré entonces un nuevo gobernador, el general Francisco Noriega,!® que
nada pudo hacer por contener la revuelta que alcanzé en diciembre a Chilchota y a
distintos puntos de Jalisco y Michoacan en las semanas siguientes.

Al iniciar el afio de 1855, la insurreccién se habia generalizado lo suficiente como
para suponer la caida de Santa Anna. En un intento final por sofocar la rebelion, el militar
realiz6 una expedicién al sur en febrero, y en marzo otra a Michoacdn, donde los
principales jefes de la revolucién se habian reunido en Coeneo y nombrado a Santos
Degollado como Jefe Supremo de la Revolucion. Para abril de 1855, sélo Patzcuaro y
Morelia continuaban bajo el gobierno afecto a Santa Anna, el cual, finalmente dejo el cargo
en agosto, dejando el poder en un triunvirato, compuesto por el Presidente de la Suprema

Corte de Justicia, Ignacio Pavén, y por los generales Mariano Salas y Martin Carrera. Santa

118 Jdem. Dias después, se publicé una nota extraordinaria, donde se destacé un triunfo de las fuerzas del
gobierno de Santa Anna contra el ejército de Juan Alvarez en el Departamento de Guerrero. Segtn la
mencion, el triunfo era importante porque en aquella batalla “los facciosos cifraban las esperanzas de dar
animacion y vida a la revolucion del Sur”. Alcance a La Restauracion nam. 159, de 5 de noviembre de 1854. El
documento puede consultarse en: AHCM, 5-5.5-58-76.

119 En un comunicado a los habitantes de Michoacdn, Manuel Noriega informé de sus intenciones al hacerse
del encargo de gobernador, “en las circunstancias mds criticas que pudiera encontrarse el Departamento”. A
pesar de todo, el militar destacé sus intenciones: “...lleno de la mayor confianza me entrego a rejir los
destinos de este importante Departamento; asegurando a sus habitantes, que seré el guardian de sus vidas,
propiedades, honra y bien merecida reputacion patridtica; que no serviré de instrumento a necias venganzas,
pero seré inexorable en el cumplimiento de la ley y haré efectiva la pena que ella sefiala, a todo aquél que
incurra en el delito de infringirla”. Manuel Noriega, General de Brigada, Gobernador y Comandante General del
Departamento de Michoacin, Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 30 de noviembre de 1854.



Anna viajo a Veracruz y se embarco a su destierro a mediados de aquél mes, en el vapor
Iturbide.

Terminaba asi la dictadura del otrora héroe militar, en quien se habia depositado en
varias ocasiones la confianza del gobierno de México. En politica, se logré concertar el
acuerdo en torno a los postulados del Plan de Ayutla en una convencién organizada en
Lagos; Juan Alvarez figuré como maximo lider de la revolucién e Ignacio Comonfort como
su representante. El 2 de octubre, en Cuernavaca, Alvarez manifesto la justificacion de la
guerra, cuyo fondo era la dictadura santanista, y a su vez, convoco la formacién de un
nuevo gobierno, que por aclamacion recay6 en su persona.

El gobierno santanista en Michoacdn tuvo un epilogo singular, determinado por la
impotencia que significé la extensiéon de la guerra. Pocos dias antes del triunfo de la
Revolucién de Ayutla, Panfilo Galindo fue nombrado gobernador, que sélo tom¢ el cargo
para perderlo a los pocos dias, cuando el triunfo de la revolucién era evidente. A la huida
del dltimo gobernador santanista, una “comisién de particulares” se encargaron del
gobierno, y finalmente, el 30 de agosto se reestableci6 la legalidad en el estado con la
formaciéon de un Consejo de Gobierno, decretado por el gobernador interino, Gregorio
Cevallos. Aquél consejo fue integrado por liberales indiscutibles: Onofre Calvo Pintado,
Luis Hinojosa, Agustin Tena, Miguel Silva Macias y Miguel Zinctindegui, luego, se habria
de organizar un Congreso con caricter de Constituyente, donde se seguirian en todos

sentidos los lineamientos de la Carta Magna Federal de 1857.



CAPITULO III. REFORMA Y CONSTITUCION

Ser liberal en todo cuesta trabajo,
porque se necesita el dnimo

de ser hombre en todo.

Melchor Ocampo

El gobierno se reorganiza

En consecuencia del triunfo de la Revoluciéon de Ayutla, nuevos horizontes politicos se
vislumbraron en Michoacan, sobre todo en vista de que un grupo de liberales, de los
llamados puros, se hicieron de los puestos de mayor importancia politica en el gobierno
local, dato que se repiti6 en varias entidades del pais.

Asi, mientras se reestructuraba de nuevo el gobierno de la Reptublica, Michoacan
experimentdé su propia reforma en la reorganizacién del poder politico, aparecié un
gobernador interino y se formé un Consejo de Gobierno, que miraba hacia el vértigo de la
reforma liberal, al mismo tiempo que se dictaban diversas disposiciones tendientes a
observar, en politica, la misma linea que se seguia en la capital. Esto no fue para nada
extrafio, ya que la region michoacana se distinguié por seguir los pasos que el liberalismo
daba en el centro, aunque quizas con una libertad diferente, la misma que daba el hecho
de que desde 1851 se hubiese pretendido la reforma liberal del Estado, pero que las
condiciones habian sido entonces desfavorables.

Recapitulando, en vista del tenor que habian alcanzado las cosas hacia octubre de
1855, Antonio Lopez de Santa Anna huy6 de la capital. A su partida quedé en funciones
un triunvirato, compuesto del Presidente del Supremo Tribunal de Justicia, Ignacio Pavén,

y los generales Martin Salas y Martin Carrera.! Este Gltimo fue nombrado presidente de

1 Las criticas de la prensa en relacién a los representantes del poder Ejecutivo nacional no se hicieron esperar,
en especial porque no se sabia de la conducta que asumirian los miembros del triunvirato, por lo que el Siglo
XIX recomendaba que estos dejaran el futuro de la nacién en manos de sus propios habitantes, infiriendo
con esto la necesidad de dejar “al pais en libertad para arreglar sus destinos”. Meéxico a través de los siglos...,
Tomo IX, p. 56. Otro problema fue que tanto Diaz de la Vega como Carrera, habian sido parte del gabinete
de Santa Anna, es decir, habfan combatido la Revolucién y por supuesto los postulados que defendia en el
Plan de Ayutla, y por lo tanto, ambos actores quedaban fuera del marco permitido por los revolucionarios.



México? a raiz del pronunciamiento que la guarnicion de la capital hizo el 13 de agosto de
18553

El problema que surgié entonces fue la ilegitimidad de la presidencia del general
Carrera, ya que su nombramiento iba contra los postulados del Plan de Ayutla, que
mandaba fueran los representantes de los estados quienes debian nombrar presidente, no
una junta concentrada en la capital.# Frente a esto, Martin Carrera intent6 convencer
mediante la convocatoria a un Congreso extraordinario,® y una invitacién para que todos
los jefes pronunciados se reunieran en Dolores, Hidalgo, el 16 de septiembre de 1855, los
cuales no atendieron el llamado; esto tiene explicacion en la existencia de una diversidad
de opiniones que se escuchaban de forma importante en el pais. Al respecto, a la salida de
Santa Anna, por lo menos cuatro grupos de poder politico, disidentes por sus ideas e
intereses, aparecian en la escena politica nacional,® lo que complicaba la salida hacia el
acuerdo mutuo; se percibia entonces que la revolucién podia no terminar bien, al menos
eso sostenia Ponciano Arriaga en una carta que dirigi6 a Melchor Ocampo, en ella,

afirmaba que: “...si los liberales lustrados y de influencia no hacen poderosos y unidos

2 Las acciones de la breve presidencia de Carrera estuvieron destinadas al arreglo la hacienda publica, y a
eliminar gastos que causaba el ejército, asi como a suprimir pagos por negocios hechos por Santa Anna. Ibid,
p. 61.

3 La intencién de la guarnicion de la ciudad de México tuvo como objeto la adhesién al Plan de Ayutla, que
sin embargo fue desvirtuado por la designaciéon de Rémulo Diaz de la Vega como jefe militar y Carrera
como presidente. El mismo dia 13, vecinos de la capital redactaron otra acta, que observaba de forma plena
el Plan de Ayutla. Anselmo de la Portilla, Historia de la revolucion...., p. 237.

4 En carta privada a Melchor Ocampo, Benito Juarez decia del momento lo siguiente: “...Sabra usted que
después de la fuga de Santa Anna la guarnicién de México se pronuncié y nombré Presidente de la
Reptblica a Carrera. Todo ha sido una farsa para seguir dominando el pais y burlarse de su revolucion [...]
Hay un desconocimiento general de semejante gobierno”. Raudl Arreola Cortés, Obras Completas..., Tomo 1V,
p. 196.

5 El decreto de 20 de agosto de 1855 establecia la convocatoria a un Congreso extraordinario que, observando
el articulo 5° del Plan de Ayutla, habria de constituir “libremente a la nacién bajo la forma representativa
popular”. Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 7, p. 555.

6 Uno de ellos era, por supuesto, el emanado de la revoluciéon de Ayutla, dirigido por Juan Alvarez e Ignacio
Comonfort, quien se hacia cada vez mas del protagonismo politico del momento. El 25 de agosto de 1855,
Comonfort lanzé una proclama en Guadalajara donde sefalaba la importancia de observar en todo el Plan
de Ayutla, decfa: “...este nos restituye vuestra libertad y os pone en posesion del derecho de gobernaros por
vosotros mismos”. Anselmo de la Portilla, Historia de la revolucion...., Apéndice, nam. XXVI. El segundo
estaba representado por Martin Carrera, en el cual actuaban, como ya sefialamos, hombres que habian
participado en el gobierno de Santa Anna. En el tercero figuraba la regién norte del pais (Nuevo Ledn,
Coahuila y Tamaulipas), con Santiago Vidaurri; el 25 de mayo de 1855, Nuevo Le6n habia reasumido su
soberania y Santiago Vidaurri ocup6 el cargo méximo del gobierno militar y politico. A partir de entonces, el
norte adquirié postura propia en la lucha contra Santa Anna, y significé un frente complicado a la hora de
lograr el acuerdo luego del triunfo de la Revolucién de Ayutla. Finalmente, el cuarto se encontraba en San
Luis Potosi. Alld mandaba Antonio Haro y Tamariz, quien habia proclamado un plan que le daba el titulo de
jefe regenerador de la Reptiblica. México a través de los siglos..., Tomo 9, p. 63



esfuerzos para encaminarla bien, tendran razén los sefiores americanos, y no habremos
hecho mas representar otra de las muchas farsas que se han repetido en nuestro pais”.”

El 12 de septiembre de 1855 renunci6 a la presidencia Martin Carrera, lo que provocé
cierta efervescencia en los diversos actores sobre el liderazgo en la politica nacional. De
inmediato la guarnicién de la ciudad de México publicé un manifiesto donde los diversos
jefes militares se ponian del lado del orden y la legalidad, y sostenian reconocer las
autoridades nombradas por los representantes de la revolucién.®

Mientras esto sucedia en la capital, Ignacio Comonfort, la figura quizas mas conocida
en esos momentos luego del propio Juan Alvarez, invité a varios jefes a conferenciar en
Lagos de Moreno, Jalisco.” Las resoluciones de la convencién determinaron la adhesion
total al Plan de Ayutla de las fuerzas que representaban los asistentes, y el reconocimiento
de Juan Alvarez como general en jefe de la revoluciéon.’® El viejo militar fue finalmente

designado presidente interino de México el 4 de octubre de 1855,!1 lo que provocé diversas

7 Raul Arreola Cortés, Obras Completas..., Tomo IV, p. 194.

8 Ese mismo dia, Diaz de la Vega fue nombrado general en jefe de la guarnicion de la capital, nombramiento
que causo extrafieza en algunos sectores, que nombraron una comisién para conocer la postura de aquél en
torno a las circunstancias. De la Vega aseguré estar con el Plan de Ayutla en todos sus postulados y acept6
nombrar gobernador de distrito y consejeros, lo que permitié dar cabida al acuerdo entre fuerzas politicas. A
peticion de la comisién, nombré al general Minén como gobernador de distrito y, siguiendo el articulo 4° del
Plan de Ayutla, designé como consejeros a Valentin Gémez Farfas, Mariano Yafiez, Joaquin Cardoso,
Guillermo Prieto, José Maria Lafragua, Francisco de P. Cendejas y Manuel Siliceo, que representaban tanto a
la faccion moderada como pura del partido liberal. México a través de los siglos..., Tomo 9, pp. 68-69. En una
carta de Juan Alvarez a Diaz de la Vega, emitida el 19 de septiembre de 1855, aquél le sefial6 la complacencia
en las acciones de éste, sobre todo, el nombramiento de consejeros en personas “sumamente recomendables
por su honradez, por su ilustracién y por los principios fijos que profesan a favor de la libertad”. Ibid, p.70.

9 El 16 de septiembre de 1855 ocurrié el encuentro, al que asistieron, ademads de Ignacio Comonfort y el
licenciado Joaquin Angulo, Manuel Doblado -quien en tenfa importante poder politico en Guanajuato-,
acompanado por los generales Echegaray y Méarquez, y Antonio Haro y Tamariz.

10 Son tres los articulos surgidos de la convencion de Lagos. El primero estableci6 el respeto y obediencia de
los firmantes, Ignacio Comonfort, Antonio Haro y Tamariz y Manuel Doblado, los articulos del Plan de
Ayutla, con todo y las reformas hechas en Acapulco, el segundo determiné a Juan Alvarez como jefe maximo
de la revolucion y a Comonfort como el representante y segundo del militar surefio, y finalmente, el tercero
sefiala la necesidad de conservar y atender al ejército, que debia servir para mantener y garantizar la
integridad nacional y la conservacién del orden publico, asi como el respeto y obediencia al gobierno. Los
articulos pueden consultarse en: Anselmo de la portilla, Historia de la revolucion..., apéndice nam. XXVIIIL.

1 El decreto fue publicado de forma oficial el dia 7. Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 7, p. 565. El
gabinete estuvo conformado por: Melchor Ocampo, en la Cartera de Relaciones, Benito Juarez, encargado del
ramo de Justicia, Negocios Eclesiasticos e Instrucciéon Ptablica, Miguel M. Arrioja, en Gobernacién, Guillermo
Prieto, en Hacienda, Ponciano Arriaga, en Fomento, e Ignacio Comonfort, de guerra. Las desavenencias
entre el primero y el tltimo fueron evidentes desde la conformacién misma del gabinete, a lo que Ocampo
renunci6 a los pocos dias debido a que, en palabras suyas, no era su momento. El michoacano publicé un
texto titulado Mis quince dias de Ministro, en el que define su paso por el gabinete de Juan Alvarez, y donde
afirma que no estaba en realidad conforme con la designacién del militar como Presidente de México
porque, decia, el cargo era de suma importancia y no significaba un premio al mérito, pero aseguraba que



reacciones, como la disidencia de varios miembros del partido liberal y una critica terrible
por parte de personajes del bando conservador, que veian en los miembros del gabinete
un peligro inminente.1?

En Michoacdn, mientras tanto, las autoridades difundieron un panfleto en que se
anunciaba el nombramiento del nuevo presidente. En una postura determinada por las
circunstancias del momento, Gregorio Cevallos, gobernador de Michoacan al triunfo de
Ayutla, mandé publicar, el 15 de octubre de 1855, que: “La junta de representantes,
cumpliendo con el deber que le impone el articulo 2° del plan proclamado en Ayutla en 1°
de marzo de 1854, y modificado en Acapulco el 11 del mismo, declara: es presidente
interino de la Republica el C. Juan Alvarez”.!3 La nota determinaba la adhesién del
gobierno de Michoacédn al partido triunfante, pese a que, en palabras del propio Benito
Juarez, Gregorio Cevallos no representaba la Revoluciéon de Ayutla en Michoacan, esto
porque habia sido nombrado por Martin Carrera y por tanto su gobierno era del mismo
caracter que aquél, es decir, ilegitimo. Resulta interesante conocer las palabras del liberal
oaxaquefio cuando, en carta privada, sostenia que: “...En Morelia se ha hecho la farsa que
en México, y Carrera nombré Gobernador a don Gregorio Cevallos; pero las fuerzas
nuestras estdn en las inmediaciones y muy pronto habra el verdadero cambio que
conviene”.14 Este detalle nos sefiala un momento incierto en el gobierno de Michoacdn
luego del triunfo de la revolucién, que terminé empero, cuando Cevallos fue ratificado en
el cargo al ocupar Juan Alvarez la presidencia de la Reptblica.

En este punto, la politica en Michoacan seguia los derroteros de lo que sucedia con
los representantes de Ayutla en la capital del pais, aunque desde los momentos mismos de
la dimisién de Santa Anna se habian hecho diversos movimientos politicos. Asi, al saberse
la salida del otrora héroe del Panuco de la Presidencia de la Reptblica, el general Panfilo

Galindo, que ocupaba la capital de Michoacan como dultimo bastion del gobierno

Alvarez era en ese momento el Gnico que podia concertar el orden en el pafs. Ratl Arreola Cortés, Obras
completas..., Tomo IV, p. 214.

12 A la llegada de Alvarez a la presidencia, varios sectores politicos siguieron en pie de lucha, como Santiago
Vidaurri en el norte del pais, por considerar que el militar presidente no cumplia con las expectativas
generales y ademas, habia acogido en su gabinete a miembros del partido liberal, de los considerados puros,
que denotaban ideas peligrosas. Esto sucedia al mismo tiempo que varios paises, entre ellos Estados Unidos,
Gran Bretafia, Espana, Bélgica y Chile, felicitaban al gobierno del viejo militar.

13 Gregorio Cevallos, Gobernador interino del Estado de Michoacdn, a todos sus habitantes sabed que, Morelia, Palacio
de Gobierno, 15 de octubre de 1855.

14 Ratl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, p. 197.



dictatorial hacia principios de agosto de 1855, dej6 la ciudad en manos de una comisién de
particulares. Poco después, ya en calidad de Gobernador interino, Gregorio Cevallos
expidi6 un decreto en que declaraba que el Plan de Ayutla habia sido adoptado por toda
la Republica, y por tanto, representaba el medio para la reorganizacién del pais, en cuya
base debia descansar un gobierno que observara la voluntad general y garantizara los
derechos de los ciudadanos, para esto se establecié entonces la formaciéon de un Consejo
de Gobierno, de acuerdo a los postulados del articulo 4° del Plan de Ayutla; dicho 6rgano
estarfa encargado de “dar dictamen al Ejecutivo del Estado en asuntos que lo requieran”;!5
no obstante, como veremos en su momento, el Consejo extralimitaria sus funciones al
convertirse por cuenta propia en organismo legislativo.

La lectura que nos da el nombramiento de un Consejo de Gobierno ilustra el
pensamiento politico liberal en Michoacan. No sélo era nombrar individuos que apoyasen
la labor del Ejecutivo, y cumplir con los preceptos de Ayutla, sino dar cause a un orden
juridico que consagraba la legitimacién del gobierno recién establecido, que ante todo se
debia al respeto de las formas y por tanto, determinaba las decisiones del gobierno
provisional de los Estados y territorios a un organismo colegiado, ademas, era una figura
juridica que desde los inicios mismos de la Reptiblica habia acompafado el orden legal en
Meéxico y sus provincias.

Como medida de fortalecimiento del nuevo orden, el gobierno de Michoacan
organiz6 con especial atencion las fiestas patrias del mes de septiembre de 1855. Era una
ocasion diferente por el contexto, que permitia una especie de renacer politico para el
grupo que se habia hecho del poder. El programa de las fiestas, publicado el dia 11, era un
pliego que no tenia el antagonismo de afios anteriores. Determinaba que los dias de
discordia y disension habia quedado atrds, y que nada debia turbar la alegria que

significaba festejar a la patria. Se hacia mencién, y con contenido critico, de la dictadura

15 El Consejo de Gobierno estaria conformado por siete individuos: Miguel Silva Macias, Onofre Calvo
Pintado, Luis Hinojosa, Miguel Zinctindegui, Agustin Tena, Luis Iturbide y Manuel Alzua, que serian
precedidos por el vocal mas antiguo, segtin el orden de su nombramiento, es decir, el médico Silva Macias.
Gregorio Cevallos, Gobernador Interino del Estado de Michoacdn, a todos sus habitantes, sabed que, Morelia, Palacio
de Gobierno, 30 de agosto de 1855. El articulo 4° del Plan de Ayutla decia lo siguiente: “...En los
Departamentos y Territorios en que fuere secundado este plan politico, el jefe principal de las fuerzas que lo
proclamaren, asociado de cinco personas bien conceptuadas, que elegird él mismo, acordara y promulgaré al
mes de haberlas reunido, el Estatuto provisional que debe regir a su respectivo Departamento o Territorio,
sirviendo de base indispensable para cada Estatuto, que la Nacién es y serd una, sola, indivisible e
independiente”.



que acababa de pasar, y la tachaba de “nefanda tirania”, pero en nada asemejaba a las
posturas radicales de los dltimos afios, tanto de liberales como de conservadores. En esta
ocasion destac6 de nuevo la intencién patridtica de unir a los mexicanos, y se organizé una
fiesta que acentu6 los méas puros sentimientos nacionalistas.’®

En dias posteriores, con objeto quizas de reforzar la legitimidad, Gregorio Cevallos,
en acuerdo con el Consejo de Gobierno, mandé publicar un decreto que anunciaba que
Michoacan reasumia su soberania y ademas, el gobierno sostenia el hecho de reconocer la
autoridad del centro, al cual el Departamento!” debia estar subordinado en todos sus
ramos.’8 Aqui es necesario un matiz especial que no debemos omitir: el reforzamiento del
federalismo, ya que al favorecer un mando central al mismo tiempo que reconocer una
soberania local, se determinaba al orden federal como el sistema politico vigente en el pais,
lo que decia mucho en el orden que iban tomando las cosas, ya que al ser soberano,
Michoacan decidia pertenecer a una federaciéon, con provincias comandadas desde un
centro donde residian los poderes generales.

Este orden significaba establecer reglas juridicas que, de acuerdo al articulo 3° del
Plan de Ayutla, debian instituir las autoridades de los Departamentos mientras aparecia
una nueva Constitucién; por tal motivo se promulgé el Estatuto Orgdnico del Estado de
Michoacdn. El documento, que apareci6 el 22 de septiembre,!” observaba catorce articulos
que determinaban, entre otras cosas, la soberania de Michoacan frente a otras entidades, y
la plena libertad de organizar la administraciéon interior con observancia de las
disposiciones generales. Liberal en contenido y en forma, el documento reafirmaba el

respeto a las garantias individuales, sosteniendo los derechos de seguridad, libertad,

16 E]l programa organizaba tanto el 16 como el 27 de septiembre, estableciendo horarios y momentos
especificos de los festejos, como la participacién de las principales autoridades estatales y locales, asi como la
musica militar. Lo que mds destaca es el hecho de invitar a los ciudadanos a festejar en pro de la unién de los
mexicanos: “...en los dias memorables que de nuevo se os invita a celebrar, no lancen vuestros labios otro
grito que el de VIVA LA LIBERTAD, VIVA LA INDEPENDENCIA, VIVA LA UNION DE TODOS LOS
MEXICANOS. La junta patriética de Morelia, a los habitantes de esta municipalidad, Morelia, Imprenta de Ignacio
Arango, 11 de septiembre de 1855.

17 Recordemos que al triunfo de Ayutla y hasta el 15 de mayo de 1856, Michoacan era Departamento, es
decir, habia mantenido el titulo dado por Santa Anna en abril de 1855. Edmundo O’Gorman, Historia..., pp.
113-126.

18 Gregorio Cevallos, Gobernador interino del Estado de Michoacin, a sus habitantes, sabed que:, Morelia, Palacio de
Gobierno, 18 de septiembre de 1855.

19 Un dia antes de la promulgacién del Estatuto Orgénico, hizo su entrada triunfal en Morelia el ejército
revolucionario de Michoacan, al mando del que se presentaba entonces como un lider militar y politico
indiscutible, Epitacio Huerta, quien ademas perteneci6 al ala radical del partido liberal, tal y como se vera de
forma especial en el capitulo IV.



igualdad ante la ley y la propiedad, como prebendas inviolables, y de igual manera,
garantizaba el derecho a la libertad de expresién aunque con un detalle significativo,
aquellas no debian ofender la religion, la moral y la vida privada. En maés, el texto
observaba cuestiones relacionadas a la responsabilidad del gobernador de observar en
todo los postulados del Plan de Ayutla, y a organizar la administracion de justicia del
mejor modo posible.?0

El Estatuto Organico sancionaba el reestablecimiento de la legalidad en Michoacan
con un gobierno apegado al Plan de Ayutla; y ademas, confirmaba los derechos civiles
como fundamentales al darles el titulo de inherentes al hombre. Estos ya se habian
consignado en forma clara en la Constitucion local de 1825%! y al parecer no habia
necesidad de mencionarlos, pero el hecho de reafirmar de nueva cuenta las garantias del
individuo, sobre todo en un momento politico tan determinante, demostraba que el
pensamiento liberal era la guia de las acciones de los hombres que ostentaban el poder
politico en Michoacdn en esos instantes, y reafirmaba la idea republicana de la ciudadania
con base en derechos y obligaciones.

Otro detalle importante consignado en el documento es el asunto de la religiéon. En
vista de una reforma liberal inminente, que se percibia en la conformacién cualitativa
radical del gabinete del presidente Juan Alvarez, el Estatuto Organico del Estado de
Michoacan afirmaba la defensa de la fe catdlica, un punto diferencial entre la postura
politica de liberales y conservadores. Aqui destaca el hecho de que se hablaba de religion,
la catélica, tinica y mayoritaria en México, no de la iglesia; ahi el matiz diferencial. El
marco juridico dejaba intacta la religién ancestral de los michoacanos, por la simple razén
de que el liberalismo que se percibia en el pais no pretendia que esto fuera de otra manera,
y el ataque que se habia encauzado en Michoacdn desde 1851 contra la iglesia era

precisamente frente a la institucién eclesiastica y su poder econémico y politico, no contra

20 El Estatuto Orgénico del Estado de Michoacdn puede verse en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo
XIII, pp. 30-32.

21 El texto constitucional de 1825 determinaba, en el articulo 12, que los derechos comunes a todos los
hombres eran: la libertad, para hablar y escribir en libre arbitrio siempre y cuando no se ofendieran los
derechos de otro; la igualdad, de ser juzgados bajo una misma ley; la propiedad, determinada en la libertad
de disponer de bienes sin el perjuicio de otro; y la seguridad, de vivir bajo la proteccion y defensa del Estado
sobre bienes e intereses. Jestis Ortega Calderén (Guién, textos y notas), Michoacin y sus Constituciones,
Morelia, Gobierno del Estado de Michoacan, 1968, pp. 12-13.



la fe de los ciudadanos, ademas, defender la religiéon tan bien arraigada entre los
ciudadanos, era un golpe politico inteligente.

El mismo dia de la promulgacion del texto citado se reafirmé el Consejo de Gobierno,
entonces, con base en el articulo 9° del Estatuto Orgéanico, se confirmaron cinco individuos,
dos menos que el Consejo nombrado el 30 de octubre anterior, quienes debian encargarse
de proponer al Ejecutivo proyectos de “leyes y decretos ttiles”, sirviendo también de
organo consultor de los diversos negocios de la administracion publica.?? Estas
atribuciones parecen haber ido mas lejos, al grado de permitir al consejero decano, Miguel
Silva Macias, emitir decretos, como en del 23 de abril de 1856, lo que puede interpretarse
como una intromisién de facultades, esto no fue asi, ya que José Maria Manzo estuvo
ausente durante ese mes, de ahi el decreto del consejero, siguiendo el articulo 10° del
estatuto organico. De cualquier manera esto no evita la idea de que las desavenencias
entre el Ejecutivo y el Consejo hayan favorecido la dimisién del aquél.

Volviendo al tema, la organizaciéon del gobierno respondia en todo a los principios
consignados en el Plan de Ayutla, ejemplo de ello fue lo relacionado a la administracién de
justicia por ejemplo, en este caso, el articulo 12 del Estatuto Organico determinaba que era
el Ejecutivo el encargado de organizar el ramo judicial, y con base en este ordenamiento, el
gobernador dispuso regir el ramo de justicia a las leyes anteriores a los convenios del 6 de
febrero de 1853, y nombr6é de Ministros y Fiscales del Supremo Tribunal de Justicia,

responsabilidad que recay6 en figuras importantes en la politica estatal.?*

22 Se ratificaron como Consejeros de Gobierno a: Miguel Silva, Onofre Calvo Pintado, Luis Hinojosa, Miguel
Zinctndegui y Agustin Tena. Quedaron como suplentes Manuel Alzta, Luis Iturbide, Francisco W.
Gonzélez, Manuel Oviedo y Rafael Carrillo. Gregorio Cevallos, Gobernador interino del Estado de Michoacin, a
todos sus habitantes sabed que, Morelia, Palacio de Gobierno, 1 de octubre de 1855.

2 El articulo 3° del decreto del 5 de octubre de 1855, sostenia que: “...La organizacién del poder judicial y la
administracion de Justicia en todos sus ramos se arreglardn a las leyes que regian, antes de celebrarse en la
capital de la Reptublica los convenios del 6 de febrero de 1853, en cuanto sean practicables, atentas las
actuales circunstancias, y no pugnen con el Estatuto Organico del Estado y el Plan de Ayutla reformado en
Acapulco”. Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XIII, p. 35. De igual forma, el Ejecutivo estableci6 la
facultad politica de Prefectos y Subprefectos, Alcaldes y Ayuntamientos con base a las leyes vigentes hasta
antes de los citados convenios de 6 de febrero de 1853. Ibid, p. 37.

2 Figuraron como Ministros: Manuel Alvirez, Juan Manuel Olmos, Onofre Calvo Pintado, Francisco
Figueroa, Rafael Carrillo y Francisco Vaca. Fiscales: Rafael Puga y Mariano Huarte. Ministros Suplentes,
quienes cubririan las faltas de los propietarios: Anselmo Argueta, Carlos Saavedra, Juan Gonzalez Movellan,
José Marfa Méndez, Vicente Dominguez, Jestis Maciel, Jacobo Ramirez y Juan B. Gémez. Ibid, p. 37.



También, el gobierno de Michoacdn dedicé estos esfuerzos iniciales en derogar
disposiciones dictadas durante la dictadura? y a reorganizar la Guardia Nacional,?® en
términos juridicos, se pretendia generar un clima de seguridad en el Estado, beneficio que
no pudo lograrse en politica al menos, ya que la renuncia de Melchor Ocampo de su
encargo como Ministro de Relaciones, a finales de octubre, y la promulgacién de la
primera de las leyes de reforma, en noviembre, iniciaron el desconcierto en el gobierno
federal y la animadversiéon en diversos sectores de la sociedad mexicana, un animo
desfavorable en la administracién y la opinién ptblica en el Departamento de Michoacan.

En cuanto a lo primero, Melchor Ocampo envié su carta de renuncia a Juan Alvarez
el 20 de octubre de 1855. En ella decia no estar de acuerdo con las acciones del Ministro de

4,

Guerra, Ignacio Comonfort, exponiendo al respecto que: “...hemos discutido nuestros
medios de accién, y yo he reconocido que son irreconciliables, aunque el fin que nos
proponemos sea el mismo [...] Como en la administracién los medios son el todo, una vez
que se ha conocido y fijado el fin, he creido mi deber, llegado como he al terreno de las
imposiciones, separarme del Ministro de Relaciones, reconociendo que no esta mi ocasion
de obrar...”.?” De esta forma inici6 una crisis en el gobierno del viejo militar, que habria
sido completa en vista de que Benito Judrez y Guillermo Prieto, Ministros de Justicia y
Hacienda respectivamente, pretendieron seguir el camino de Ocampo, y sé6lo su fe en el
proyecto de Ayutla les convencié de no dirimir.

Pese a la actitud al interior del gabinete del Sr. Alvarez en relacién a mantener la

cordura y unién interna, pese a la inevitable renuncia de Ocampo, la prensa no oculté los

problemas entre éste y Comonfort, surgidos desde la base ideolégica de ambos, donde

% El 10 de octubre de 1855 se derogaron las contribuciones sobre establecimientos industriales, sobre
profesiones y ejercicios lucrativos, sobre objetos de lujo, sobre luces exteriores y sobre vendutas publicas.
Ibid, pp. 37-38. El 31 de aquél mes, se derogaron las disposiciones que prohibian a la facultad médica del
Estado el ejercicio de sus funciones en cuanto a examinar a los alumnos de medicina, cirugia y farmacia.
Ademas, dicha facultad podia expedir titulos para el ejercicio de estas profesiones. Ibid, pp. 40-41.

26 E1 13 de octubre de 1855 aparecié un decreto sobre la organizacién de la Guardia Nacional. En 12 articulos,
la ley determinaba todo lo referente a la organizacién de dicho cuerpo en el Estado. Entre lo mas
significativo, afirmaba que todo mexicano, de entre 18 y 50 afios estaba obligado a prestar sus servicios en la
Guardia Nacional, y s6lo quedarian exentos los individuos del clero secular y regular, los empleados de la
administracion publica, los estudiantes internos y externos de los colegios, los operarios de las mimas, los
simples jornaleros del campo y los trabajadores con sueldo diario menos de 8 pesos mensuales, ademés de
los fisicamente impedidos para el servicio de las armas. Ibid. pp. 38-40. En otras cosas, el 14 de noviembre se
declararon vigentes, tanto el decreto de 16 de marzo como el de 6 de septiembre de 1852, relacionados a los
procedimientos sobre vagos. Ibid, p. 41.

27 Ratl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, p. 204.



chocé el principio laico y radical de Ocampo con la intencién del militar por incluir al clero
en las riendas del gobierno civil. Parte de la prensa dio a Comonfort la razén en el
conflicto, determinando por consiguiente que la postura negativa corria a cargo del
politico michoacano, por esto, Melchor Ocampo publicé Mis quince dias de Ministro,?
documento que puntualiza el panorama politico que se vivié entonces en el gobierno de la
Reptublica. Fiel a su costumbre en casos donde veia sus principios politicos cuestionados,
Ocampo publicé su pensamiento in extenso. Sincero y franco como siempre, el liberal
descubre que su apoyo a Juan Alvarez no habia tenido origen en el mérito de aquél, ya que
consideraba la “suprema magistratura una comision de dificil desempefio, y no una
recompensa de buenos servicios”,?° pese a esto, creyé que Alvarez era el tnico individuo
que podia acallar voces disidentes, muchas de las cuales ansiaban el poder.

Ocampo cuenta en su escrito la confianza del nuevo presidente hacia su persona, el
cual le pidi6 ayuda para formar el gabinete. Este encargo se complico, sefiala, por la
heterogeneidad politica del grupo que participé en el asunto, y porque uno de los
personajes que pulsaban en el liderazgo militar nacional, Ignacio Comonfort, figuré con
moderacion en su actitud respecto a la eleccion del gabinete, esto frente al radicalismo
indiscutible de Ocampo. El primer debate entre ambos sucedi6 a la llegada de aquél a la
capital del pais, en charla personal, sefiala Ocampo, Comonfort alegé la busqueda de un
equilibrio igualitario entre “moderados y progresistas”, tema que dio pie a que Ocampo
sefialara que nunca habia reflexionado de forma profunda respecto a las diferencias entre
puros y moderados pero, decididamente: “...en todos los partidos hay buenos y malos,
exagerados y simplemente entusiastas, moderados y tibios, atrasados y morosos. Las
mismas calificaciones de puros y moderados son presuntuosas e inadecuadas”.30 Aqui se
percibe un animo politico fijado no por determinaciones de faccion alguna dentro del
partido liberal, sino desde la postura politica patriética, esto es, concordar posiciones en
torno a las necesidades que urgian al pais, no cuestiones relacionadas a ideologias

1,

opuestas dentro del partido liberal porque, sefial6: “...Los liberales se extienden en la

teoria hasta donde llega su instruccién, y en la préctica hasta donde alcanza la energia de

28 El documento ha sido publicado en distintas ocasiones, en este caso nos servimos de la obra de don Ratul
Arreola Cortés: Ibid, pp. 213-229.

2 [bid, p. 214.

30 Jbid, 218.



su caracter, la sencillez de sus habitos, la independencia de sus lazos sociales o de sus
méritos de subsistencia”.3! Asi, lo que necesitaba el pais no era determinaciones
partidistas, pero si dirigencia fuerte del partido liberal, de hecho, la presidencia de Juan
Alvarez era mas una dictadura que un régimen republicano segtn las propias palabras de
Ocampo.

La politica entre los miembros del gabinete no se oculta en el documento del
Ministro, denuncia las desavenencias con el de guerra, originadas en la perspectiva
politica de ambos: la del primero por la idea sostenida de un gobierno fuerte y liberal,
radical en extremo, y la del segundo en cuanto a su actitud politica ecléctica, que lleg6 al
extremo del coqueteo politico con varios jefes militares, supuestamente, sefiala Ocampo,
en busqueda de la presidencia de la Republica. Esto no era nada extraiio, Comonfort
ansiaba el poder y desde las tltimas campanas militares se habia preocupado en destacar
su figura politica, expidiendo panfletos dirigidos a exaltar los logros de la Revolucién de
Avyutla, si, pero con su imagen por delante.

Pero el punto fundamental de las desavenencias fue el clero. En esto, Ocampo
denunci6é que: “...el Sr. Comonfort pretendia que en el consejo hubiera dos eclesiasticos,
jcomo garantia del clero! [...] cualquiera que tenga la razén fria convendria en que 1|
consejo formado segtin el plan de Ayutla era el de representantes, no de clases, sino de
Departamentos considerados como entidades politicas [...] Un gobierno cualquiera, debe
ser la suma de las garantias y asegurarlas a todos sus stubditos, permanentes o transetntes,
naturales o extranjeros. El es la garantia por excelencia y quien piense hallarla fuera de él
es un iluso o un necio [...] Ademaés ;de qué modo dos eclesiasticos pueden ser garantia del
clero? ;Impidiendo la accién del gobierno, cuando aquél le convenga? ;Dos eclesidsticos
bastarian para maniatarlo cuando no estuviese impotente? ;De qué parte del clero habian
de escogerse?” .32

Como se ve, el ex Ministro de Relaciones se oponia a la representacion corporativa,
definiendo la funcién del gobierno en cuanto a garantizar los derechos civiles a los

ciudadanos, algo que determinaba el pensamiento liberal clasico, que en Ocampo persistia

31 Idem.
32 Ibid, pp. 224-225.



en cada expresion que hizo publica, y que puede comprobarse en innumerables cartas
personales, por fortuna publicadas por el historiador Raul Arreola Cortés.

Mis quince dias de Ministro representan, para el pensamiento liberal mexicano, origen
y ruptura de limites ideoldgicos, y definicién de ideas y principios de partido. En el texto,
fiel a su costumbre, Ocampo denuncié su postura, siempre irreverente y bajo la necedad
de que todos siguieran sus ideas. Asi era el liberal, un individuo muy inteligente y de
principios politicos a toda prueba pero a la vez obstinado en la idea de que México debia
transitar a la modernidad de un solo golpe; sus palabras finales asi lo muestran: “...habia
llegado yo al terreno de las imposibilidades”.33

En este escenario, el presidente Alvarez convocé a un Congreso con caracter de
constituyente3 y permiti6 que el Ministro de Justicia y Asuntos Eclesidsticos, Benito
Juarez, lanzara una ley que pretendia, en pocas palabras, la igualdad juridica de los
ciudadanos mexicanos.?®> La Ley Judrez, promulgada el 23 de noviembre de 1855, que
significaba el inicio en términos juridicos de la reforma liberal en México. Decret6 entre
otras cosas la supresion de los tribunales especiales, con excepcién de los eclesidsticos y
militares, los cuales dejarian de encargarse de los negocios civiles, y sélo conocerian de los
delitos comunes de individuos de su fuero, esto, decia el decreto, mientras no se expidiera
una ley mas profunda sobre los puntos tratados. También, la ley estableci6 que el fuero
eclesidstico era renunciable y que los tribunales militares y los eclesidsticos pasarian a

jueces ordinarios los negocios civiles y causas criminales sobre delitos comunes.3¢

3 Ibid, p. 229.

3 La convocatoria decia tener el objeto de constituir a la nacién libremente bajo la forma republicana,
democratica y representativa. El documento completo puede consultarse en: Benito Judrez. Documentos,
discursos y correspondencia, Seleccion y notas de Jorge L. Tamayo, México, Editorial Libros de México, 1972,
Tomo 2, Capitulo VI, Documento ntimero 3.

% Benito Judrez sostuvo que la ley decretada por él pretendia: “...restablecer en la sociedad la igualdad de
derechos y consideraciones, desnivelada por la gracia de los soberanos que, para concederla, consultaron los
tiempos y las circunstancias”. Benito Juarez. Documentos..., Tomo 2, Capitulo VI, Documento 17. Las
condiciones que observaba la politica nacional hacia noviembre de 1855 no eran del todo deseables, en parte
del pais se sucedian los pronunciamientos, y uno importante sucedia en el norte con Santiago Vidaurri, que
se declaraba desafecto al gobierno central.

% E] articulo 42° de la Ley Juarez determinaba que: “...Se suprimen los tribunales especiales, con excepciéon
de los eclesiasticos y militares. Los tribunales eclesidsticos cesaran de conocer de los negocios civiles, y
continuaran conociendo de los delitos comunes de los individuos de su fuero, mientras se expide una ley
que arregle ese punto. Los tribunales militares cesaran también de conocer de los negocios civiles, y
conocerdn tan sélo de los delitos puramente militares o mixtos de los individuos sujetos al fuero de guerra.
Las disposiciones que comprende este articulo son generales para toda la Reptblica, y los Estados no podran
variarlas ni modificarlas”. El articulo 44° por su parte, determinaba que: “...El fuero eclesistico en los
delitos comunes es renunciable”. Y finalmente, el Articulo 4° transitorio, sehalaba que: “...Los tribunales



Asi, el Ministro Juarez anulaba el fuero en una sociedad desprotegida de forma
juridica del derecho a la igualdad desde 1824, e inauguraba una etapa inédita en las
relaciones Iglesia-Estado, ahora con el medio mas inmediato aunque complicado en su
aplicacion, las leyes. La vision de Benito Juarez no estaba, segtin mi particular percepcion,
ligada a un proyecto personal porque habia en derredor de él a personajes importantes del
liberalismo radical como el propio Melchor Ocampo y Guillermo Prieto, entre otros,
aunque, el mérito de su liderazgo frente al ministerio de Justicia y Asuntos Eclesiasticos y
la defensa que hizo de la ley, es indudable.

Por todo esto, las protestas no se hicieron esperar, el Arzobispo de México, Lazaro de
la Garza, censurd la medida en una carta dirigida al Ministro Juarez, publicada en la
prensa junto con otras comunicaciones al respecto, donde se rechazaba la ley por
considerarla atentatoria contra los derechos de la iglesia, afirmando que en cualquier caso,
el asunto debia consultarse con el Sumo Pontifice;3” la postura fue secundada de la misma
forma en otros estados del pais, entre estos San Luis Potosi, Puebla y Guadalajara.

En Michoacdn mientras tanto, la iglesia mostré su enérgico rechazo al decreto
expedido por Benito Judrez en cuanto supo la medida, y respondié de la misma forma que
el Arzobispo de México y otros obispados. En comunicaciéon oficial del Obispo de
Michoacan al Ministro de Justicia y Negocios Eclesiasticos, Clemente de Jestis Munguia
externé la improcedencia de la ley, siguiendo las postura de Monsefior Lazaro de la Garza,
en el sentido de que se atentaba contra los derechos de la iglesia y de que un asunto de tal
naturaleza debia ser puesto a colacién con el Jefe de la iglesia en Roma, en pocas palabras,
la postura de la Iglesia era que el gobierno de México debia concordar con la Santa Sede
cualquier innovacién a temas que tuviesen relacion a la iglesia y a sus tradicionales
privilegios. Monsefior Munguia solicit6, el dia 30 de noviembre de aquél afio de reforma

de 1855, el mismo dia que Benito Juarez contestaba al Arzobispo De la Garza sobre los

militares pasardn igualmente a los jueces ordinarios respectivos, los negocios civiles y causas criminales,
sobre delitos comunes; lo mismo haran los tribunales eclesiasticos con los negocios civiles en que cesa su
jurisdicciéon”. Ver el decreto completo en: Manuel Dubldn y José Maria Lozano, Legislacion..., Tomo 7, pp.
598- 606.

57 El 24 de noviembre, Benito Juarez envié una comunicaciéon al Arzobispo de México donde le daba a
conocer la Ley referida, con objeto de que a su vez, el prelado diese a saber la medida a los tribunales
eclesiasticos para su aplicacion. Este contesté la misiva sin mayor opinién que la preocupacion por los
articulos 42, 44 y el 4° transitorio, que hizo saber al cabildo. Finalmente, el 27 de noviembre escribi6é a Benito
Juarez senaldndole su enérgica protesta por la ley. Benito Judrez. Documentos..., Tomo 2, Capitulo VI,
Documentos 19-21.



argumentos de la promulgacion de la Ley, que se suspendiesen al menos los articulos 42,
44, y el transitorio namero 4, esto porque, le decia a Juarez, “tales disposiciones, Sr. Exmo.
son contrarias de todo punto a las leyes de la Iglesia segtin mi creencia”.3® En protesta
formal contra la medida, en la parte que habla del fuero eclesiastico, el obispo disertd
refiriéndose al privilegio como una necesidad en la constitucién de la Iglesia, ya que “sin
él dificilmente pueden atenderse como es debido los grandes objetos ni observarse el
espiritu de su legislacién, y teniendo este carédcter, debe reconocerse como un derecho
suyo [...] Siendo pues el fuero eclesidstico, no una simple concesién a los individuos del
clero, sino el derecho que la Iglesia tiene por su misma constituciéon divina, por la
naturaleza de sus objetos y dentro de los limites de su institucién para juzgarlos, no puede
considerarse como un privilegio, pues para esto seria preciso suponerle como la excepcién
de una lei eclesiastica, que no existe, sino como una lei general”.3° El 8 de diciembre de
aquél afio de reforma de 1855, el abogado michoacano se extraidé que su peticién no
hubiese encontrado cauce en el sentido de suspender la aplicacion de la ley, y aunque
diligentemente advertia su apego a las leyes del gobierno, dejaba en claro que su protesta
y rechazo a la ley Juarez quedaba latente.40

Las reiteradas cartas que diversas dignidades de la iglesia mexicana enviaron al
Ministro Juarez, de las que sélo citamos algunas, contrastan con la idea de Brian Hamnet
sobre que la ley Judrez era moderada,*! de ser asi, el clero no hubiese dado tanta
importancia al asunto, al grado de publicar y difundir, en prensa y en impresos diversos,
alocuciones de rechazo contra la medida del gobierno liberal, incluso, en Michoacén se

difundi6 el panfleto de un conocido de la curia michoacana, el abogado Pelagio Antonio

3 Clemente de Jesus Munguia, Defensa eclesidstica en el Obispado de Michoacdn, desde fines de 1855 hasta
principios de 1858..., Morelia, Imprenta de Vicente Segura, Tomo Primero, 1858, pp. 2-4.

3 Ibid, p. 5-6.

40 Benito Judrez. Documentos..., Tomo 2, Capitulo VI, Documento 27.

41 Al respecto, el historiador sostiene que la Ley Juarez: “...en el momento de su entrada el vigor, no era mas
que una medida moderada, cuando no conciliadora. Formaba parte de un esfuerzo general de los liberales
por no provocar al clero hasta una confrontacion irreconciliable”. Brian Hamnet, Judrez. El benemeérito de las
ameéricas, Madrid, Biblioteca Nueva, 2006, p. 107. En mi opinién, lo que buscaba Juarez, quien estaba
respaldado por el Presidente Juan Alvarez y un grupo de liberales radicales, era dar entrada a la reforma
liberal modernizadora dando un paso a la vez en el proceso, esta vez en términos juridicos. Asi, el asunto no
tenia nada que ver con una actitud moderada, de hecho, la opinion generalizada del partido liberal era que
se sostuviera la ley como medida a priori para garantizar uno de los principios centrales del liberalismo, la
igualdad. Ejemplo de tal efervescencia son los debates del Congreso Constituyente de 1856 en cuanto a
decretar permanente la Ley Judrez. Ver esto en: Francisco Zarco, Cronica del Congreso Constituyente, 1856-
1857, México, El Colegio de México, 1957, pp. 45, 49, 62-63, 72-75, 80-81.



de Lavastida, que para entonces gobernaba el obispado de Puebla, en el cual, en uso del
derecho de gentes y las Siete Partidas, justifico tanto el fuero eclesiastico como los
tribunales especiales; el texto, impreso a manera de volante, era la carta que el dirigente de
la iglesia poblana dirigi¢ al Ministro Juarez.

En palabras elocuentes, el obispo mostraba el oprobio que representaba para la
institucion eclesidstica el decreto del gobierno federal. Intolerante a la ingerencia del
gobierno civil sobre asuntos de la iglesia, Lavastida deja ver en su carta que la soberania e
independencia de la iglesia determinaba la ilegalidad del gobierno en la publicacién del
decreto que suprimia los tribunales eclesiasticos, sobre todo si ni siquiera se habia tomado
parecer a la propia institucion religiosa. En suma, el licenciado Lavastida sefialaba que el
gobierno debia, primero, pedir un concordato con la maxima autoridad eclesidstica, se
referia a Pio IX, antes de expedir un decreto semejante. Y como en este caso no existié
acuerdo alguno, simplemente se rechazaba la medida, que quedaba censurada desde las
mas altas dignidades eclesidsticas aunque su aplicaciéon debia darse por un hecho, ya que
su promulgacién habia sido respetando los poderes federales. 42

Ademas del clero, el Supremo Tribunal de Justicia de la nacién criticé la Ley Juarez
por que al parecer no se le habia tomado en cuenta en su redaccién y publicacién, sobre
todo en el impacto que tendria en las instituciones eclesiastica y militar. Esto deslucia la
imagen del gobierno federal frente a la opinion publica, lo que provocd que diversas
manifestaciones se escucharan en el pais. En lo general, aquellas expresiones sostenian el
respeto a los bienes de la iglesia y a sus fueros tradicionales, y percibian de nuevo un
entorno de alarma para la paz publica en el pais, idea que se acrecentaba en la medida en
que se conocia de las desavenencias al interior de los miembros del gobierno de la
Reptiblica, de forma especial entre Ignacio Comonfort y el resto del gabinete. De esta
manera, el presidente Alvarez convocé a una junta de personalidades de la politica del

momento,* todos afectos al partido liberal, a quienes les pidi6 opinién sobre si su

42 Nos el Lic Antonio Pelagio de Lavastida y Davalos, por la gracia de Dios y de la Santa Sede Apostolica, Obispo de la
Didcesis Angelopolitana, &c, Puebla, Palacio Episcopal de Puebla, 1 de Diciembre de 1855.

43 Este tipo de juntas lo vemos en coyunturas relevantes de la historia mexicana, se trataba de personas
importantes en la politica o los negocios, ilustrados la mayoria, que se presentaban indudablemente como
los encargados de decidir acciones cuando el gobierno federal o los locales requerian concierto u opinién
sobre la direcciéon del gobierno. Un ejemplo cercano de esto fue la “junta de notables” que se reuni6 a finales
de enero de 1853 en Morelia cuando la asonada de Angel Pérez Palacios dio término al gobierno liberal en



permanencia en el cargo era prudente en esos momentos. El resultado fue la separacion de
la presidencia del viejo militar y la renuncia de todos los miembros del gabinete, s6lo
quedo, como general en jefe del ejército, Ignacio Comonfort, un individuo que habia
estado coqueteando con diversos jefes que continuaban con movimientos en pie en el
norte y centro, con el tinico objeto de lograr la presidencia de México, cargo que asumio el
11 de enero de 1856.44

El gobierno de Ignacio Comonfort fue especial y cambiante, e inici6 de manera
formal en abril de 1856 cuando pacific6 a los sublevados de Puebla, pero esta parte vendra
en el siguiente apartado, por ahora, veamos a Michoacan después de la Ley Juarez.

El ambiente local después de la Ley de Administracion de Justicia no fue de armonia
social ni politica. Como observamos con la carta de Monsefior Munguia, la medida de
Juarez despert6 el rechazo de la iglesia michoacana, que censur6 la ley por considerarla
violatoria a sus derechos, una actitud que iria a mas a mediados de 1856 con la aparicién
de la Ley Lerdo, y a las armas, con la promulgacion de la Constituciéon Federal de 1857.

Pero esto no fue todo en el contexto local. En politica interna, es decir, entre los
miembros del gobierno de Michoacdn, hubo también desavenencias importantes. En
noviembre de 1856 habia dejado el gobierno del Estado Gregorio Cevallos, como bien
sabemos, y entro al relevo el médico José Maria Manzo, quien habia dicho a Ocampo que

mucha gente esperaba verle en el cargo:

“...He recibido muchas visitas [decia en carta Manzo a Ocampo]; todos me han hablado
de los negocios, cada quien segun sus ideas, pero de todo lo que se puede sacar en limpio es que
a Ceballos y a Herrera no los pueden tolerar; que acaso, y sin acaso, por tal de quitarselos de
encima era ansiada mi llegada, y no me reciben mal, si no es algtin paniaguado de Ceballos; que

Michoacan, aquella junta decidi6 la pauta que el gobierno del Estado habria de seguir en los meses
siguientes.

4 El decreto que determind a Ignacio Comonfort como presidente de México puede verse en: Dublan y
Lozano, Legislacion..., Tomo 7, p. 630. En el gabinete figuraron individuos de origen politico heterogéneo,
que sigui6 a una intencién del presidente por conformar un grupo que representara a los diversos sectores
sociales. Por ese motivo, al gobierno de Comonfort se le catalogd de extremo moderado. En Relaciones
Exteriores figur6 Luis de la Rosa; en Justicia, Negocios Eclesiésticos e Instruccién Pablica Ezequiel Montes;
en Fomento, Colonizaciéon, Industria y Comercio Manuel Siliceo; Gobernaciéon José Maria Lafragua; en
Hacienda y Crédito Pablico Manuel Payno; y en Guerra y Marina José Maria Yafiez. Ibid, p. 91. En una carta
escrita en Nueva York en julio de 1858, Ignacio Comonfort explicé que la conducta de su gobierno se debi6 a
la necesidad de “emprender con prudencia las reformas reclamadas por la opinién publica”. El texto esta
publicado en: Ibid, pp. 92-95, y en: Anselmo de la Portilla, México en 1856 y 1857.Gobierno del general
Comonfort, Nueva York, 1858, pp. 7-13.



todo anda a la diabla, y sin un peso con qué hacer los gastos, y el mal no es del momento sino
que estan las rentas empefiadas hasta el mes de marzo. ;Qué tal?” .45

Si asi era el panorama del gobierno en esos momentos, entendemos entonces la razén
de Gregorio Cevallos para retirarse, el paquete era muy grande y sin recursos no habia
gobierno que marchara de forma correcta.*® De cualquier manera, Manzo ocupé el cargo
del Ejecutivo, aun a sabiendas de las dificultades del encargo. A él tocé enfrentar el
rechazo de la iglesia a la Ley Juarez, y algunos decretos del gobierno federal sobre
diversos asuntos, que mandé publicar y difundir de acuerdo a las practicas politicas de
entonces.4’

En enero de 1856, el gobierno de Manzo tuvo dos momentos en extremo
complicados, el primero de ellos fue la sublevacién ocurrida en Morelia entre el 11 y el 12
de aquél mes; y el segundo el intento de asalto a Catedral por parte del general Pueblita,
asunto que hubo de intervenir el propio gobernador para suavizar las cosas con la Iglesia
y no provocar un conflicto en momentos dificiles para el gobierno.

Pues bien, la noche del dia 11 de enero de 1856, al grito de religion y fueros, José
Calvo, Caldelario Servin e Ignacio Vallejo, condujeron parte de la guarnicion de Morelia
en un alzamiento contra el gobierno, accién que no tuvo alcance mas que en una breve
escaramuza que terminé con la muerte de éste tltimo y prisién para los otros,*® ahi quedo
todo, empero, la revuelta caus6 problemas politicos para el gobernador Manzo, al grado
de que en febrero se quejaba de la critica de parte de la sociedad por su supuesta debilidad
para con el trato con los prisioneros del dia 12, decia el médico que el culpable de no

aplicar el castigo merecido, el paredén, no era él, sino el fiscal encargado del proceso, que

“

4 José Maria Manzo escribi6 también que: “...Visité a Ceballos, quien se empefié que recibiera mafiana
porque ya quiere retirarse; acepté, aunque realmente queria que fuera hasta el lunes para tener esos dias
para ver como andan las cosas”. Radl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, pp. 209-210.

46 E]l 20 de noviembre de 1855 apareci6 una ley que determinaba la renuncia del Lic. Francisco Figueroa,
Magistrado del Supremo Tribunal de Justicia, en su lugar se nombré a Gregorio Cevallos. Amador
Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, p. 41.

47 Por ejemplo, el decreto de Juan Alvarez, de 27 de noviembre de 1855, sobre que se declaraban nulos los
despachos expedidos por las administraciones anteriores, referente a empleos del ejército y oficiales, una
orden que el gobernador Manzo se encargo de publicar en volantes para su difusién entre la sociedad
michoacana. Jos¢ Maria Manzo Cevallos, Gobernador del Estado de Michoacdn, a todos sus habitantes, sabed que,
Morelia, Palacio de Gobierno, 10 de diciembre de 1855

4 La revuelta de Morelia se menciona en: México a través de los siglos..., Tomo 9, p. 98. También en: Mariano
de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo, I, p. 335.



no habia hecho posible, por “torpe o bribén”, que se cumpliese la pena de muerte a los
sublevados.*?

Manzo Cevallos denunciaba en aquél alboroto la participacién del clero, sobre todo
de un cura de apellido Garciaduefias, de quien denunciaba su participacion y liderazgo en
la revuelta.’0 La expresiéon concentrada en la carta determina que el gobernador pretendia
castigar a los miembros del clero que habian participado en el pronunciamiento, pero los
obstaculos se sucedieron al grado de que la queja no sélo fue contra miembros del
Tribunal de Justicia sino contra otros actores politicos, de los que solo refiere vagamente.
El caso aqui es que Manzo deja ver que las cosas en politica estaban complicadas para su
gobierno, y da evidencias de que grupos de poder politicos no estaban contentos con su
gobierno, por lo que pretendia dimitir ya que con oposicion politica y sin recursos nada
podia hacerse.>!

No hay duda que la intencién del gobernador Manzo era renunciar desde enero, asi
se lo hizo saber a Epitacio Huerta, quien le invit6 a no dejar el cargo por razones politicas;
podria provocarse una crisis en el gobierno de Michoacdn y las cosas no estaban como
para crear mdas problemas. Acepté quedarse pero no dejo de inconformarse en cualquier
oportunidad del estado de la situacion. El 18 de febrero, en carta a su amigo Ocampo, el
gobernador Manzo sefial6 lo terrible de la situacién econémica en Michoacan, y atribuy6
parte de la derrota administrativa al Ministro de Hacienda de Comonfort, Manuel Payno.

Al respecto, veamos lo que sigue:

“...Tan es cierto que llegué a los imposibles que si hoy puedo pagar la tropa y nada mas,
ni siquiera esto podré hacer en lo sucesivo, pues por una parte las rentas deben disminuir
porque ya no se hacen grandes introducciones en las aduanas, y porque no se cobra el tres al
millar sino hasta de aqui a 4 meses, y por otra el sehior Ministro de Hacienda ha quitado a los
Estados la parte del consumo a efectos extranjeros [...] Esto me reduce a nulidad porque yo no
puedo imponer nuevas contribuciones para doscientos cincuenta mil pesos que hay de déficit,
pues no los sufriria un Estado tan empobrecido y maltratado por la revolucién. Payno ha

49 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo 1V, pp. 251-252.

%0 Sobre Garciaduefias: “...Yo estoy convencido de que es el tnico influyente en la revolucién y que habria
sido también el tinico que yo hubiera fusilado. Tenerlo al menos desterrado, asi para que no confiara mucho
en su impunidad, como para quitarme de ese fraile revoltoso, pues bien al dar la orden, el secretario se negd
a firmarla [...] El fraile se va mafiana, pero no va como yo queria con su orden de revoltoso”. Ibid, p. 252

51 Uno de estos grupos era el ejército, de hecho, Manzo hace una critica a los jefes militares, aquellos:
“...comandantitos militares [...] todo lo estorban, todo lo embarazan y lo echan a perder. jAh!, cémo
aborrezco a los soldados! Asi los que defienden como los que combaten la tirania; todos son unos”. Idem



venido a realizar el pensamiento de don Lucas, que era destruir a los Estados quitandoles sus
recursos; falta que estos consientan”.52

Asi las cosas, la denuncia es evidente contra el gobierno de Comonfort, tanto porque
Manzo era amigo de Ocampo y profesaba su postura critica respecto al gobierno de aquél,
y tanto porque su posicion se veia cada vez mas complicada por las presiones de
miembros de la politica estatal y por la situaciéon econémica.

A inicios de marzo de 1856, el gobernador Manzo expresd, una vez mads, su deseo de
renunciar, nuevamente era la razén econémica la que le alentaba a dimitir, aunque existia
otro motivo que en mayo habria de desvelarse, las desavenencias entre el gobernador y el
Consejo de Gobierno. En marzo, el médico escribi6 a Ocampo en términos de
desesperacion, tanto porque no se aceptaba su renuncia,>® como porque la iglesia habia
alcanzado tal grado de irreverencia que en el palpito de las parroquias podian escucharse
sermones dedicados a criticar la funcién de los gobernantes, uno de ellos, dictado por el
can6nigo Ramén Camacho, quien enfrentarfa al Ministro Alvires meses después por el
asunto del juramento a la Constitucion Federal de 1857, fue en extremo critico, tanto que le
gobernador impuso al cura una multa en econémico para escarmentarlo; el caso fue que el

sermon fue dado en presencia del propio gobernador Manzo. Sobre el particular, sefial6:

“...El lunes fue aqui la funcién religiosa para implorar las luces de arriba sobre ustedes
los tontos; para ilustrarnos un poquito, nos espet6 el magistral Camacho un sermén de lo lindo,
y nos hizo y nos dijo varias groserias muy de su gusto, aunque cubierto con las impresiciones y
otros arbitrios de chicana forense. El escdndalo fue grande, y todos, menos yo, se enojaron
mucho [...] Sin embargo, cref mi deber imponer al susodicho espiritu santo alguna pena, y le
receté 200 duros por via de correccién, diciendo a los gobernadores de la mitra que quiten a ese
energimeno del Seminario (es rector), pues no creia apropiado para educar a la juventud a un
hombre cuyas pasiones politicas lo arrastran a cometer tantos excesos. El angelito dice que esta

52 Ibid, p. 255

% Sobre esto, Manzo escribié a Ocampo en los términos siguientes: “...Hablele usted al sefior Lafragua y
ojala usted me trajera la orden de entregar el gobierno; digale usted que, a cualquiera que venga le
proporcione algin dinero porque si no pronto hara lo mismo que yo, y ser imposible establecer gobierno en
el Estado. Cada dia se estrechan mas las necesidades. Ya viene el tiempo en que el cobro de alcabalas
disminuye mucho, y no alcanza como hasta aqui para pagar sélo la clase de tropa. Nuevas contribuciones no
es prudente establecer hoy, porque recaen, sea cualquiera el método que s tome u objeto que se grave, sobre
un pafs sumamente empobrecido, pero a un grado tal que no tienen ni remota idea los sefiores Ministros”.
En esa misma carta, sefial6 que habia escrito al presidente Comonfort suplicindole aceptara su renuncia,
aquél le respondio que el asunto tendria ocupacion luego de pacificar Puebla. Ibid, p. 258-259. Dos semanas
después, el 18 de marzo, el gobernador Manzo escribi6 lo siguiente: “...Yo sigo desesperado con
necesidades, todos los dias crecientes, y sin recursos de ningtn género. Ya no veo las horas de que lo de
Puebla concluya; un mes que se prolongue y esto es probable que se lo lleve el diablo. La revolucién aqui nos
amaga por La Piedad; aquella gente es peor que la de Maravatio, que es cuanto hay que ser, ha impulsado a
los revolucionarios que nosotros hemos despedido por malos, y con ellos intentan hacer suyas”. Ibid, p. 259



en la pobreza evanggélica, y no tiene con qué pagar; ya lo mandé embargar, y si no tiene qué lo
despacho fresco fuera del Estado; y si se me mete a gato bravo lo mando a Acapulco a que le

haga una visita a don Juan”.%*

Las cosas hasta aqui entre el gobierno y la iglesia se percibian complicadas, y es que
los antecedentes del gobierno liberal por conseguir una reforma que afectaba al clero
persistian en el ambiente; recordemos el proyecto de los aranceles parroquiales de 1851. Y
por si fuera poco, en enero se habia suscitado un problema serio porque un general liberal
habia atacado una de las propiedades de la iglesia, en cuyo caso el gobernador Manzo
tuvo que mediar y hasta disculparse con el clero por la intromisién. El caso es interesante,
el 16 de enero de 1856, el General Manuel Garcia Pueblita, militar que habia participado en
la Revolucion de Ayutla en Michoacén al lado de Epitacio Huerta, mando realizar un cateo
en la iglesia Catedral de Morelia bajo el argumento de que tenia las atribuciones necesarias
para tal efecto. La medida desperté el animo politico y perturb6 la delgada linea que
separaba la paz del conflicto. El gobernador Manzo Ceballos tuvo que conciliar las cosas y
envid una carta al Obispo de Michoacdn donde explicaba que la accién del general habia
tenido origen en una confusién, y no habia razén para pensar en una operacion de ataque
a la iglesia por parte del gobierno.>> Esto, en vista de la actitud del gobernador frente a
Grarciaduefias y Camacho puede interpretarse como debilidad, empero, el momento era
dificil, México recién salia de una revuelta y las estructuras del gobierno apenas
comenzaban a reorganizarse. En este entorno, provocar una fricciéon con la iglesia no era
asunto adecuado, sobre todo a partir de que el grupo liberal michoacano se perfilaba,
siguiendo a los de la capital, hacia la conformacién de un Congreso Constituyente, que
habria de estructurar la reforma liberal. Esto lo sabia el Dr. Manzo, de ahi que su postura
frente al asunto del General Pueblita haya terminado en una disculpa de parte suya a la
iglesia.

Volviendo a la situaciéon del gobernador, su desesperacion por separarse del
gobierno termind finalmente en mayo de 1856, cuando las cosas llegaron a un climax
insostenible en todos sentidos; fue el momento preciso en que Manzo denuncié por escrito

los conflictos entre él y el Consejo de Gobierno.

54 Ibid, p. 258
% La carta puede consultarse en: (ACCM), 6.6.5-2-95.



Antes de entrar a esta parte, la final del presente apartado, hay que hacer una
precision a la historiograffa michoacana. Desde Mariano de Jestus Torres, que escribi6
sobre la historia de Michoacan en el tomo II de su Diccionario, hasta Morelia, de Raul
Arreola Cortés, y Los gobernadores de Michoacin, de Aguilar, y otras fuentes diversas, se
sostiene que el doctor Manzo ocupé la gubernatura de Michoacén de noviembre de 1855 a
enero de 1856, entrando al relevo el médico Miguel Silva Macias.

Esto es incorrecto. Existen pruebas de que Manzo seguia como gobernador en mayo
de 1856, aunque se ausent6 del gobierno algunas semanas, durante abril,% y estan
consignadas en las Obras completas de Melchor Ocampo, en esto, la confusion viene
seguramente del decreto expedido por Miguel Silva en abril, en su calidad de “Consejero
Decano encargado del Gobierno de Michoacén”, y de que en los siguientes, consignados
algunos por Amador Coromina, desde junio y durante el resto de 1856 y parte del
siguiente, aparece la firma de Miguel Silva Macias.

La explicacién tiene origen en el hecho de que Manzo debi6 ausentarse del cargo,
regresando s6lo para dejar el poder, en lo que signific6 una importante fase de
desavenencias entre el Ejecutivo y el Consejo de Gobierno, cuyo “Consejero Decano” era
precisamente el médico Silva Macias, el testimonio de propio gobernador, quien escribi6 a

Ocampo el 19 de mayo, ejemplifica el contexto:

“...Antes de irme a México sabia yo que la parte liberal adherida a Ceballos me hacia la
guerra [...] la restante porcion de los liberales se hizo también de oposicién y ahora ha estallado
con toda la fuerza e indecencia que se explican los partidos contra las personas. [...] El Consejo
es el primero que ha enarbolado el estandarte de la oposicién, y en una sesién acordé llamarme
para decirme con franqueza que, no estando de acuerdo con mi politica, variara yo de ella o se
retirarian renunciando. Ha de saber usted que no ha habido asuntos en que se haya estado
discorde el Consejo y el gobierno, sino algunos de muy poca entidad y que no habian dado
motivo de quejas [...] repentinamente me salié6 Hinojosa [miembro del Consejo de Gobierno],
cuando estaba de visita en su casa, con una runfla de quejas sobre mi politica (palabra que en
sus labios me cae en gracia, porque la verdad nada significa puesto que yo no tengo politica ni
puedo tenerla) sobre muchos cargos que tenia que hacerme, los mas de gravedad, por ejemplo
que yo escribia a varios conservadores y no visitaba a varios liberales [...] Al dia siguiente, el
Consejo me cit6 para la dicha sesion en la cual también le entoné una filipica atroz, le hice ver
que no tenia motivo de queja contra mi gobierno y que se valia de imposturas para acusarme,
una corporacion en que no debia admitirse méds que hechos bien comparados [...] obrando del
modo que lo hacia, se tornaba la marcha del gobierno harto vacilante por las circunstancias

% En los primeros dias de mayo, el Cabildo michoacano recibié una comunicacién del médico Manzo, en
ella, avisaba su regreso de la ciudad de México, y su retorno al gobierno del Estado. Esto puede verse en:
ACCM, Libro de Acuerdos de Cabildo ntimero 63, Sesién de 9 de mayo de 1856.



mismas y que, ademas, era dar motivos muy justos de censura contra el partido [...] Pero el
partido liberal es asi; por mi parte, yo seré liberal como siempre pero en mi casa”.5

Pruebas como esta infieren conflictos entre los poderes en Michoacdn hacia mayo de
1856, determinados en parte por la propia situaciéon que vivia el pais en aquellos
momentos, recordemos que el presidente Comonfort apenas habia logrado pacificar
Puebla y comenzado el gobierno, y mientras tanto, regiones como Michoacédn percibian
inestabilidad politica y econémica, que habria de permanecer todavia por mucho tiempo.
Al final de cuentas, José Maria Manzo se retir6 del gobierno de Michoacan, entrando,

ahora si, como gobernador interino, Miguel Silva Macias.

Michoacan y la reforma juridica

Los conflictos armados no quedaron resueltos durante y después de la Presidencia de Juan
Alvarez;5 no existia el concierto que esperaban los liberales alcanzar a su llegada al poder,
de forma especial, la revuelta en Puebla, iniciada en diciembre de 1855, aparecia como el
mayor de los males para el gobierno de Ignacio Comonfort, quien se esforzé durante los
primeros meses de 1856 por apaciguar aquella entidad; la asonada poblana desconocia al
gobierno de la Reptblica y determinaba como base juridica para México el texto de 1836.
En vista de lo azaroso del levantamiento, y de que aparentemente varios curas de

parroquia y altas autoridades eclesiasticas estaban del lado de los pronunciados,® el

57 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, pp. 262-263

% En Guanajuato, Manuel Doblado se levant6é bajo un argumento que sostenian otros levantamientos, la
proteccion de la religion catélica, y ademads la convocatoria a un Congreso constituyente. En Querétaro se
extendi6 la rebelién con Uraga al frente de ella, movimiento que pronto fue contenido. En Morelia también
ocurrié un levantamiento, asi como en Oaxaca, lugar en que los pronunciados decian defender, igual que
Doblado en Guanajuato, la religion catélica. Al grito de religion y fueros, Tulancingo, Pachuca, Texcoco,
Chalco, Tulotepec, Guadalajara y Veracruz, se unieron a los diversos movimientos que pretendian la
defensa de las prebendas eclesidsticas. México a través de los siglos..., Tomo 9, pp. 95-99.

% El Obispo de Puebla, Pelagio Antonio de Lavastida, afirmé en que la iglesia poblana no promovia la
revuelta, y mediante carta a los vecinos de Zacapoaxtla, insistié en la necesidad de conservar el orden, e
invité al cura de aquél lugar, a procurar, por los medios posibles, la tranquilidad del vecindario,
exhortandolo a conservar el orden y la sumision al gobierno nacional”. Ibid, p. 101. Esta posicién contrastaba
con un decreto, dirigido a los Obispos y prelados regulares, por medio del Ministerio de Justicia, en que se
afirmaba que algunos eclesidsticos habian predicado la sedicién contra el gobierno federal y los de los
Estados, y que si no cesaban de inferir en sus acciones, las medidas del gobierno iban a ser en justa medida a
las faltas de los curas. El Arzobispo de México contestd sefialando que personalmente, y en repetidas
ocasiones, habia enviado circulares a los eclesidsticos de su Didcesis para que se sirvieran observar sus
responsabilidades eclesidsticas, y no se inmiscuyeran en asuntos de politica.



gobierno se aprestd a combatir la rebelion con las armas primero, y luego con las leyes
radicales contra la iglesia;®0 Ignacio Comonfort marché a Puebla el 24 de febrero de 1856, y
luego de un mes de enfrentamiento, logré tomar la capital, adonde hizo su entrada el 26
de marzo.

El triunfo de las fuerzas del gobierno dio inicio a varias medidas, tendientes a cobrar
factura a los pronunciados. El 25 de marzo, Comonfort decret6 la degradacion a soldados
rasos a jefes y oficiales militares que habian participado en la revuelta, y el 31 de aquél mes
determino la intervenciéon de los bienes del clero.®! Con estas y otras 6rdenes, sostiene
Anselmo de la Portilla, nadie mas se atrevié a levantarse en el pais y los que todavia
estaban pronunciados, depusieron las armas. Comonfort entré a México, triunfante, el 3 de
abril de 1856; el 14 se llev6 a cabo un banquete en la Alameda de la ciudad de México.

Sobre el asunto de Puebla, los rumores y noticias indicaban que la iglesia habia
apoyado la rebelién, por tanto, el gobierno habia previsto la ocupacion de sus bienes. La
opinién publica, sefala el decreto de 31 de marzo de 1856, “acusa al clero de Puebla de
haber fomentado esa guerra, por cuantos medios han estado a su alcance: Que hay datos
para creer que una parte considerable de los bienes eclesidsticos, se han intervenido en
fomentar la sublevacion”. Se orden6 entonces a los gobernadores de Puebla y Veracruz, y
al jefe politico del territorio de Tlaxcala, la confiscaciéon de los bienes de la di6cesis de
Puebla, que se destinarian a indemnizar a la Reptublica de los gastos de guerra, asi como a
los ciudadanos afectados por la misma, por dltimo, la confiscacién habria de terminar
cuando “a juicio del gobierno se hayan consolidado en la nacién la paz y el orden
publico” .62

El decreto se notific, como es de suponerse, utilizando los conductos oficiales:
comunicacion directa gobierno-didcesis de Puebla; resulta ademds interesante saber que la
medida haya sido difundida en diversos Estados de la Republica, quizds a manera de

ejemplo.

60 Para enero, la revuelta se habia extendido a tal extremo, que aparecié un plan que declaraba presidente de
México a Antonio Haro y Tamariz y otras medidas, tendientes a observar la defensa de la iglesia.

61 Comonfort derogé el decreto sobre oficiales, mientras tanto, lo eclesistico siguié un curso relacionado a
observar firmeza con la iglesia, al grado de exiliar al Obispo de Puebla en mayo siguiente. Ver los detalles de
esto en: Anselmo de la Portilla, Historia de la Revolucion..., pp. 300-328, y del mismo autor: México en 1856 y
1857..., pp. 19-20, y 30-32.

62 Parte de los beneficiados serian las viudas de los soldados que habian perecido en la guerra, a los
huérfanos y mutilados. Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 143-144.



En el Archivo Cabildo Catedral de Morelia se conserva un ejemplar del decreto,
fechado el 17 de abril de 1856, en el que “Miguel Silva, Consejero Decano, encargado del
Gobierno del Estado de Michoacin”, anunciaba a todos sus habitantes sobre las medidas
del presidente Comonfort en cuanto al asunto de la iglesia poblana. La comunicacién del
decreto lleg6 a Michoacan por el Ministro de Guerra y Marina, una misiva que aparece
firmada desde el cuartel general de Puebla, el 31 de marzo de 1856, asunto que indica la
precocidad del gobierno por castigar al clero insurrecto.®® En esto, se incluye también la
percepcion de que el gobierno estaba decidido a actuar contra la Iglesia que refutara al
orden establecido y no en pocos lugares del pais se supieron de noticias respecto a
insurrecciones o intentos de rebelion por parte del clero o gente afecta a é1.64

La medida del gobierno general en cuanto a la iglesia de Puebla provocoé el encono
del obispo poblano Pelagio Antonio de Lavastida, quien critico de manera franca y directa
al gobierno, enfrentandole bajo el argumento de que no era necesario echar mano de los
bienes de la iglesia; aquello heria el sentimiento religioso, y si fuese ineludible por alguna
razon la intervencion de los medios fisicos de la curia poblana, el tema debia discutirse con
la Santa Sede. Esto nos recuerda la actitud de Clemente de Jests Munguia, ya que ademés,
Lavastida sostenia que la iglesia era soberana e independiente, lo que le daba pleno
derecho a sus bienes adquiridos mucho antes del tiempo presente, y la facultad de dictar
las reglas de su ejercicio, tanto para su conservacion, recaudacion, o para la inversién de
ellos. El gobierno amonest6 a Lavastida en varias ocasiones hasta que fue ordenado su
exilio; habia pronunciado dos sermones, uno el dia 4 de mayo y otro el 11, asi, el 13 de

mayo de 1856, el Obispo sali6é desterrado del pais, esto sucedia mientras otras autoridades

63 Miguel Silva, Consejero Decano, Encargado del Gobierno del Estado de Michoacin, a todos sus habitantes, sabed que,
Morelia, Palacio de Gobierno de Michoacan, 17 de abril de 1856. Conservado en: ACCM, 6-6.5-2-95.
Recordemos que Miguel Silva no era Gobernador, fungia como Consejero Decano el Consejo de Gobierno, y
que las funciones que hacia expidiendo decretos fue un asunto originado en los conflictos con el ejecutivo,
José Maria Manzo, y en el propio carécter del Consejo, que se habia atribuido las funciones de encargado del
gobierno.

64 Aparentemente, el 9 de abril se descubrié una conspiracién contra el gobierno, segin una referencia
consignada en México a través de los siglos, se encontraron armas y piezas de artilleria en el convento de
agustinos, estaban ocultas debajo de las tarimas del templo, dentro de los nichos de los altares y en una de
las casas que comunicaban con el convento. Por desgracia no hemos ubicado otra nota al respecto, que
pueda darnos mayor luz sobre el asunto, de cualquier manera, resulta interesante saber de la posibilidad de
una revuelta armada en Michoacan. Meéxico a través de los siglos..., Tomo 9, pp. 130-131.



eclesidsticas de Puebla pretendieron concertar un arreglo con el gobierno de Comonfort en
aquél asunto, que nada logré por cierto.®

Los conflictos entre el Estado y la iglesia se complicaron, como vemos, desde Puebla,
y se intensificaron con la actitud del Congreso General, que el 7 de junio declar6
insubsistente el reestablecimiento de la Compafia de Jests, decreto ordenado el 19 de
septiembre de 1853 por Antonio Lépez de Santa Anna.®® Sobre este particular, la iglesia
michoacana recibié la noticia con profundo sentimiento, por lo que el Cabildo de Catedral
hizo saber su sentir al gobierno sobre el decreto, y aunque no hubo queja por escrito, el
acuse de recibo tuvo un caracter diferente a lo acostumbrado.®”

De esta manera, la Iglesia percibia en la actitud del gobierno un ataque no sélo a la
institucién sino a la creencia religiosa, ejemplo de esto es la postura de un clérigo local,
quien publicé un escrito breve pero concienzudo, que se encuentra conservado en los
Impresos Michoacanos de la Biblioteca del Congreso del Estado de Michoacén (en adelante
BCEM), se trata de un extracto de un peridédico religioso de nombre La Cruz,
presumiblemente moreliano. En él se hacen varios sefalamientos, de forma especial en
cuanto a la actitud que debia tener el gobierno frente a la iglesia. Fijemos nuestra atenciéon

en las lineas siguientes, que bastardn para conocer la naturaleza de la situacion:

“...en nuestro pais, destrozado por las revoluciones, lo tinico que existe hoy, la tnica
tabla que puede salvarnos de un naufragio espantoso, es la idea cristiana, y la sumision, el
respeto que a ella tienen las masas que forman nuestros ocho millones de habitantes. Contintien
los ataques contra la religion, intimamente enlazada con sus ministros, contra estos, que forman
una parte esencial de aquella, porque no se puede concebir religiéon cristiana sin Jesucristo, sin
sacerdotes y sin altares, y se habra destruido el medio de acciéon sobre las masas que nos
rodean, las que estdn muy lejos de comprender los sistemas politicos [...], tres son las grandes
ideas que sostienen la vida de las naciones: Dios, la libertad, y la patria. Dios todo lo conserva,
la vida social, la vida politica y la vida nacional. La libertad asegura la vida politica de la misma
manera que la patria a la nacional. Cuando se propagan ciertas ideas que chocan con la religion;
cuando se introducen elementos de discordia, esas tres ideas no pueden subsistir [...]”.68

65 El Cabildo Catedral de Puebla habia enviado a la capital al Provisor y Vicario general de la diécesis, quien
tenfa la mision de lograr la derogacion del decreto de intervencién. Anselmo de la Portilla, México en..., pp.
30- 32.

% Dublan y Lozano, Legislacién..., Tomo 8, p. 190. El decreto de Santa Anna reestablecia la orden con todas
sus antiguas prebendas religiosas, y casi con todos sus bienes materiales, y permitia la llegada al pais de
cualquier miembro de la orden. Ibid, Tomo 6, pp. 671-672.

67 ACCM, Acuerdos de Cabildo, Sesién de 27 de junio de 1856.

68 “La cuestion del dia”, en: La Cruz, Morelia, [sin casa editorial], 1856, pp. 1-3



Con estas palabras, Mucio Valdovinos, responsable de ellas, encar6 al gobierno y a
sus acciones contra la Iglesia bajo el argumento sostenido en general por la curia
mexicana, Dios era el orden general y sus ministros debian ser vistos con el mayor de los
respetos, aqui, la disposicion de los elementos basicos de la sociedad mexicana, que segtn
Valdovinos eran Dios, la libertad, y la patria, determinaba el cauce que la misma debia
seguir, nétese que no existe el gobierno en aquella determinacién, sélo se infiere en el
tercer punto.

Mas all4 de la idea del ataque a la religion, el texto evoca la politica, y de una manera
que muestra, como hemos visto en el apartado 3 del capitulo anterior, que cada sector
social en México tenia una concepcion particular de los fundamentos liberales. Asi,
Valdovinos aborda la libertad civil como concepto referente a la persona, la casa y a toda
propiedad, un estado en que la libertad politica aseguraba el orden en la formacién de las
leyes, mismas que debian beneficiar a los miembros de la comunidad. Esto nos lleva a
corroborar que miembros del Gobierno y de la Iglesia, a su manera y en concordancia a
sus intereses tenian claro el concepto, que aparecia muy cercano a ambos y aun asi, cada
determinacion les alejaba en cuanto a que aquél iba en la busqueda de la sociedad laica, y
éste, en la defensa de la tradicion, que veia la liberad en los liberales como una méscara
que servia a una “democracia exagerada y turbulenta [...]. Esa libertad, que todos
anhelamos, existe en el gobierno de uno sélo y en el gobierno de muchos, en la monarquia
y en la reptblica, porque la verdadera libertad no puede conservarse sino por medio de la
moral y de la justicia”;® la justicia de que habla el escrito era la divina por supuesto.

Aqui radica la diferencia que hemos destacado desde el capitulo anterior. La Iglesia
sustentaba su existencia, y de paso la de los gobiernos temporales, en la figura suprema, es
decir Dios, nada debia hacerse sin el concierto divino, dentro del cual figuraba la curia
como guia de todo lo existente en la tierra, por eso, cuando los liberales presentaban
proyectos de reforma en asuntos inherentes a la Iglesia, el rechazo de esta basaba su
argumento en que cualquier innovacién debia tener el acuerdo méximo de la autoridad
eclesidstica, la Santa Sede; recordemos que de esto se hablo desde Melchor Ocampo y las
obvenciones parroquiales, y en la coyuntura que se suscit6 con la Ley Judrez, y luego en el

asunto de Puebla y la ocupacion de sus bienes, es decir, la Iglesia mexicana rechazaba los

6 Ibid, pp. 4-5.



cambios politicos que le afectaban enviando al gobierno a conferenciar con la maxima
autoridad ponticifia, Pio IX, éste personaje no tuvo, al final de cuentas, la habilidad
suficiente para dirigir a la iglesia de occidente a la modernidad que se veia venir en
diversos paises del mundo cristiano, donde los gobiernos atendian la idea ilustrada de
pensar nuevas relaciones entre los ciudadanos y sus gobernantes, y por consiguiente, entre
la iglesia y el Estado.

La actitud del gobierno de la Republica frente a la Iglesia poblana tuvo repercusiones
en los estados. En Michoacan, durante el gobierno de Miguel Silva Macias, se realizaron
modificaciones fisicas en parajes y solares pertenecientes a varios templos y capillas, el
pretexto fue rehabilitar diversas areas para el transito de personas, aunque el hecho de que
los terrenos perteneciesen al ambito eclesidstico nos dice la linea que seguia la politica del
gobierno frente a la curia michoacana; recordemos ademas que el nuevo gobierno venia
acompafado del Consejo de Gobierno, quien tuvo problemas importantes con el anterior
gobernador, en gran medida, decian varios liberales, por su tibieza frente a la Iglesia.

Mariano de Jests Torres nos dice al respecto, que el médico Silva Macias ocupé:

“..Jas huertas de los conventos de San Francisco y de San Agustin y abri6 el ellas unas
calles nuevas, dividiendo los terrenos en lotes que fueron repartidos a particulares quedando el
precio de ellos a reconocer sobre los mismos lotes con causa de réditos los que deberian pagarse
al Ayuntamiento. Los propietarios de tales lotes comenzaron a edificar casas, mas o menos
elegantes, formdndose entonces, en la parte de la huerta de San Francisco, la calle que parte de
oriente a Poniente a unirse con la antigua del Tapon para lo cual se derribé una finca en la
antigua calle del Veterano, y se formo otra calle partiendo del Norte, al costado del ex convento
de San Francisco a desembocar en la 1* de que se ha hablado y a la que se le dio el nombre de
Zaragoza. En la huerta de San Agustin se abri6 una calle de Oriente a Poniente, partiendo de la
calle de las Bonitas, frente a la casa de Morelos, y yendo a desembocar en la calle de la Industria,
para lo cual se atravesaron varias casas particulares. A la 1% calle nueva en la huerta de San
Agustin se le dio el nombre de Comonfort, en honor del entonces presidente de la Reptblica,
general D. Ignacio Comonfort, y otra calle de Norte a Sur a desembocar en la calle del Tecolote
[...] También en el gobierno provisional del Sr. Silva, se construy6 en el terreno que habia
ocupado el templo de los Urdiales, un panteén para los pobres, que llegé efectivamente a estar
en servicio”.”0

De entrada esto no es la aplicaciéon de la Ley Lerdo por supuesto, pero indica la
actitud del gobierno respecto a su politica, que durante 1856 habria de seguirse, sobre

todo, en lo relativo a la hacienda, el gobierno y la seguridad.

70 Mariano de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo 11, pp. 335-336.



En realidad son pocas las leyes que Amador Coromina consigna en su recopilacion,
de la que, sabemos, omiti6 decretos. De cualquier manera, el panorama que ofrece es
interesante porque nos ilustra el modo que us6 el gobierno para llevar la administraciéon
publica durante aquél azaroso afio de reforma.

En lo global, los decretos del médico Silva, desde abril, estan orientados a dos puntos
fundamentales, la politica y el arreglo de la hacienda publica local, un asunto urgente que
el gobernador anterior, el médico José Manzo, habia enunciado durante su gestion.
Recordemos que éste habia denunciado que el erario en Michoacdn se encontraba en
extrema pobreza hacia finales de 1855, y aun para 1856 las cosas no eran del todo
diferentes.

En el primer caso, el 30 de mayo de 1856, Miguel Silva mandé publicar un
documento que hablaba del Estatuto Orgéanico Provisional de la Republica, expedido el
dia 15 de ese mes por el Presidente Ignacio Comonfort.”! En el escrito se habla que el
Estatuto era temporal, es decir, mientras se
sancionaba la constitucion que desde
febrero de 1856 se estaba discutiendo en la
capital, y que si se decretaba un orden
juridico con la promulgaciéon del
documento, era porque la Carta Magna
podia tardar en promulgarse debido a la
“indole de los cuerpos deliberantes, que
siempre ofrece dilaciones
indispensables”.”> Sobre el caracter del
documento, Miguel Silva explica que éste
habria de ocuparse no sélo de la

“organizaciéon provisoria del gobierno

general y de los locales, sino también todo

lo relativo a los derechos y obligaciones de los habitantes de la Republica [...], el Estatuto

71 El estatuto puede verse en: Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 169-181.

72 El Ciudadano Miguel Silva, Consejero Decano, y en actual ejercicio del Gobierno de Michoacin, a todos sus
habitantes, sabed:, Morelia, Imprenta del Gobierno, 1856, p. 3. Este documento se encuentra en la coleccion
Impresos Michoacanos de la BCEM.



en general estd formado de la constituciéon de 1824 y de las Bases Orgénicas de 1843;
porque en uno y otro cédigo se encuentran consignados los principios democraticos”.” El
texto examina los puntos del documento expedido por el Presidente Comonfort, que
incluia el tema de las garantias individuales, las relaciones del centro y los Estados, y las
facultades de los gobiernos locales, del poder judicial y la hacienda ptblica.”*

El Estatuto, sin embargo, pretendia crear una especie de centralizacién donde se
daban poderes casi ilimitados al presidente de la Reptblica, limitando la accién estatal al
gobierno del centro, varios gobernadores, sefiala De la Portilla, resistieron el mandato
porque limitaba sus acciones locales e incluso se opusieron a publicar el decreto,”> no asi
Michoacan, que difundi6 el texto con todas sus implicaciones; el gobierno de Silva Macias
sigui6 el orden juridico nacional que mandaba publicar y difundir leyes federales. No
sabemos aqui la oposicion del gobierno de Michoacan respecto al Estatuto pero algo es
seguro, no todos los liberales aceptaron dicho decreto, el mejor ejemplo de esto es Benito
Juarez.

En una carta enviada al Ministro de Gobernacién, fechada el 1 de junio de 1856, el
entonces gobernador de Oaxaca sostenia que la libertad de los estados en su gobierno
interior era importante en el concierto federal del pais, y sin pretender el aislamiento, tal
libertad si era necesaria, sin perjudicar la unidad de la nacién, y en esto, lo que hacia el
Estatuto Organico era “destruir los intereses legitimos creados por la tltima revolucién”.
El alegato del abogado sobre esto era que el movimiento acaudillado por Juan Alvarez
habia dispuesto que cada Estado se rigiese por su propio orden juridico provisional, por
tanto, Oaxaca debia regirse por el suyo propio, en pocas palabras, Judrez rechazaba el

Estatuto impuesto por Comonfort.” Esta resistencia tenia origen no sélo en la idea de que

73 Idem.

74 A cada tema se le dedica una especial atencién y espacio suficiente. Asi, en la p. 5 se habla de las garantias
individuales, y se hace referencia a la pena de muerte; sobre la federacion y la relaciéon centro-Estados, p. 6;
sobre las facultades extraordinarias del gobierno, pp. 7-8; poder judicial y hacienda ptblica, p. 9; y sobre las
facultades de los gobiernos locales y conclusiones, pp. 10-11. Idem.

75 Anselmo de la Portilla, México en..., p. 56.

76 Benito Judrez decfa: “...Cierto es que como V. E. indica, el estatuto sélo regira el tiempo que tarde en
sancionarse la Constituciéon, pero siendo éste tan corto, segin todas las probabilidades, por estar ya
concluido el proyecto [aunque el argumento de Comonfort era que podian pasar meses antes de que se
sancionara la Carta Magna federal], seria mas conveniente conservar la organizacién que hoy tienen los
estados, como emanacion legitima del plan de Ayutla, tnica ley fundamental de México, mientras el
soberano Congreso no expide el cédigo constitucional [...]. El estatuto orgdnico contiene algunas
prevenciones, por las que centralizdndose puntos de muy secundaria importancia, se impide a los estados su



estaba pronta la expediciéon de la nueva constitucién, por tanto, sostuvo don Benito, no
habia necesidad de expedir un marco juridico federal aunque fuera provisional.

Sin embargo, la linea que parecia seguir Ignacio Comonfort a mediados de 1856, era
de distancia respecto a los liberales en varios sentidos, el estatuto era uno de ellos,
dejandose ver su posicién moderada, incluso, el presidente previno hacer observaciones al
congreso constituyente, como facultad expresa, lo que provocé mayor distancia entre él y
el Congreso, y mayores conflictos en las semanas siguientes, sobre todo cuando se
discutieron articulos que atacaban a la Iglesia, como el 15° sobre la tolerancia de cultos.

De esta manera, los gobiernos de los Estados seguian con la marcha de sus
administraciones, arreglandola con base en sus necesidades mds apremiantes. El 29 de
julio de 1856, Miguel Silva Macias expidi6 dos decretos relacionados al cobro de
impuestos. La ley namero 33 ordeno la vigencia de la ley de marzo de 1847, ésta establecia
una contribuciéon mensual sobre las maquinas destiladoras de aguardiente; esto a reserva
de que el Gobierno Federal estableciera las rentas que correspondian a Michoacan. Por su
parte, la ley 34 mand6 cobrar dos pesos, por pension municipal, al barril de aguardiente
nacional que fuera introducido al Estado.””

La reflexién que nos deja los decretos enunciados es que era urgente para el gobierno
de Michoacan hacerse de recursos, y la manera mas directa de conseguirlo era decretando
impuestos a la mercaderia local, ademas, el hecho de expedir disposiciones recaudatorias
sin esperar una legislacion federal respecto a las rentas que correspondian al Estado,
explica la azarosa situacion econdmica, por lo que la recaudaciéon de impuestos resultaba
necesaria para la marcha inmediata de su administracion.

Entre otras medidas, en agosto se establecieron abogados especiales que trabajarian
en arreglar los pleitos entre comunidades indigenas, esto porque habia una evidente falta
de jueces en el Estado, por esto, el gobierno se encargaria de pagar a uno o mas abogados,
que habrian de “seguir y terminar de la manera mas pronta y equitativa los pleitos de los

pueblos de indigenas que estén pendientes o que en lo sucesivo se suscitaren sobre

libre administracién, contra lo dispuesto en el plan de Acapulco, que quiso que cada estado se rigiese por su
estatuto provisional”. Benito Juarez, Documentos..., Tomo 2, Capitulo VII, Documento 26.

77 Ver esta leyes en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, p. 54. la 33 estableci6 también un
impuesto de diez por ciento de la tarifa vigente de alcabalas, a los dulces y mieles que fueran utilizados para
la elaboracién del aguardiente. Idem.



posesion o propiedad de terrenos o cualesquiera otros derechos que les asistan”.”® Tiempo
después, en octubre, se establecieron diputaciones de mineria en Morelia, Santa Clara y
Huetamo, esto mediante la aprobacion del Consejo de Gobierno y el presidente de la
Reptblica;”® ese mismo mes se nombro el tribunal encargado aplicar las leyes en lo civil y
en lo criminal, es decir, de juzgar y hacer que se ejecutase lo juzgado.8® Finalmente, el 20
de diciembre de 1856, el gobierno decreté una contribucién de tres al millar sobre el valor
de las fincas rusticas y urbanas.8!

Este panorama general nos da oportunidad de percibir la politica del gobierno de
Michoacan. Pero eso no fue todo en la complicada marcha de la administracién liberal
porque durante aquél afio dos sucesos de importancia nacional provocaron descontento en
una parte importante de la sociedad. Uno de ellos fue la Ley de Desamortizacion de Fincas
Rusticas y Urbanas, que se interpreté como un ataque directo a la iglesia en sus bienes
fisicos, y el otro, la discusién del articulo 15° referente a la tolerancia de cultos que, como
veremos en su momento, causé inquietud en diversos sectores de la sociedad michoacana,
en parte porque veian que el tema ponia en peligro la religion de sus padres.

En consecuencia a la politica liberal reformista, el 25 de junio de 1856 se publicé un
decreto coyuntural en el proceso de reacomodo del gobierno en cuanto a la administraciéon
publica, se trata de la ley de desamortizacion, mejor conocida como Ley Lerdo, por haber
sido el Ministro de Hacienda, Miguel Lerdo de Tejada, el promulgador de la medida.

Sobre el decreto y su objetivo primario puede verse en el parrafo que precede a los
articulos, en él se afirma que uno de los mayores obstaculos para la prosperidad y

engrandecimiento del pais era la “falta de movimiento o libre circulaciéon de una gran

78 Decreto Numero 35 de 15 de agosto de 1856. Ibid, pp. 55-57.

79 Ibid, p. 58.

80 Miembros del tribunal: Manuel Alzta, Manuel Elguero, Luis Iturbide, Jestis Maciel, Joaquin Mota,
Francisco Correa, Manuel Valdovinos, Juan H. Antén, Luis Ojeda y Manuel Cardenas. Observamos aqui que
varios figuran dentro de lo que podemos llamar partido liberal, y cuyos nombres hemos visto desde 1851, no
obstante, destaca Elguero, ligado con el bando conservador. Ibid, p. 58. En cuanto al nombramiento del
tribunal, el decreto de 17 de octubre de 1856 estaba determinado por el articulo 117 del Estatuto Orgéanico de
la Reptblica, en observancia del propio de la Constitucién estatal, que en su articulo 126 determinaba el
nombramiento, por parte del gobierno, de un tribunal de justicia en el Estado. Ver al respecto el Titulo
Cuarto, especialmente los Capitulos I y II, referentes al Poder Judicial de la Constitucién de Michoacan de
1825 en: Michoacdn y sus constituciones..., pp. 31-35.

81 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, p. 59.



parte de la propiedad raiz, base fundamental de la riqueza publica”,%? de ahi que la
medida tuviese urgencia por incorporar a la produccién nacional un sinnimero de fincas
pertenecientes a corporaciones civiles y eclesidsticas que estaban en desuso, ademas, existe
en todo esto una vision liberal, que acusaba la creacion de pequefios propietarios, quiza de
la misma forma que en Europa, donde Melchor Ocampo habia visto la prosperidad de las
familias que cultivaban sus parcelas (como en Francia e Italia), con gran éxito; alla
funcionaba la pequefia propiedad, que daba importantes resultados a sus propietarios y al
Estado. En este sentido, como sostiene el historiador Ratl Arreola Cortés, el problema de
México era que su régimen de propiedad tenia rasgos feudales, un sistema donde la tierra
estaba acumulada en muy pocas manos, situacién que habia persistido hasta mediados del
siglo XIX.8

La Ley Lerdo, en su génesis, determinaba adjudicar en propiedad las fincas rusticas y
urbanas de corporaciones civiles y eclesidsticas a los particulares que las tenian
arrendadas,? la adjudicacion se estableci6 bajo reglas concretas, dejando al mejor postor la
adquisicion de los inmuebles, quedando sdlo exceptuados los edificios destinados
directamente al servicio u objeto del servicio de las instituciones, aqui se incluyeron
conventos, templos, colegios, hospitales, palacios episcolapes, hospicios, mercados, casas
de correccion y beneficencia. En cuanto a tiempo, quedé establecido el término de tres
meses para llevar a cabo las adjudicaciones y remates, empero, se sabe que en casos como
Michoacén, el proceso no se habia completado afios después. En otro orden, se establecio
que las propiedades rematadas o adjudicadas nunca podrian volver en pertenencia a las
corporaciones, las cuales ademés quedaban eximidas de la capacidad legal para adquirir
en propiedad o administrar por si bienes raices, salvo los especificados anteriormente.

En lo concreto, la ley no pretendia despojar a la Iglesia de sus bienes sin el beneficio
de la remuneracidn, la institucién iba a recibir un usufructo por cada inmueble, en todo
caso, la posible arbitrariedad radica en que el gobierno liberal no dispuso observar la

postura de la potestad eclesidstica respecto a una medida que, aunque su origen era la

82 La ley puede verse en: Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 197-201. y en Benito Judrez,
Documentos..., Tomo 2, Capitulo VII, Documento 34.

83 Raul Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo III, pp. 10-11.

84 Para eliminar la duda, la ley determiné que bajo el nombre de corporaciones se comprendia todas las
comunidades religiosas de ambos sexos, cofradias, archicofradias, congregaciones, hermandades,
parroquias, ayuntamientos, colegios y todo establecimiento o fundacién con carécter perpetuo o indefinido.
Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 197.



puesta en marcha del aparato productivo nacional, afectaba a un sector social
importantisimo en muchos sentidos, uno de ellos espiritual y otro, econémico.

De cualquier manera, los liberales sabian que la medida iba a provocar reacciones
importantes, principalmente en los sectores afectados, como la Iglesia, aun asi, estaban
convencidos de la necesidad por reformar el ramo. Una prueba de esto estd en la carta de
Manuel Siliceo a Manuel Doblado, donde el primero le anuncia sobre la ley antes de que
esta se diera a conocer, al respecto, Siliceo le decia a Doblado que con la ley “se hara
indudablemente en el pais una verdadera revolucién, convirtiendo de la noche a la
mafana en propietarios a los que no lo son y trayendo consigo otras consecuencias de un
valor incalculable [...]. La Ley te ira por el préximo correo; pero antes he querido
prepararte para que tomes tus providencias, a fin de conservar quieta a esa gente de
bonete [...]. Si logramos esto, habremos hecho un gran bien al pais, si no, caeremos, pero
caeremos por algo que valga la pena y no por cuestiones ruines y bastardas, y aun
cayendo, dejaremos la simiente del bien” .8

EL decreto se mando difundir en todo el pais, en Michoacan, apareci6 el 3 de julio de
1856. Como era costumbre y por mandato legal, el gobernador del Estado mandé publicar
y divulgar la ordenanza, de igual manera, envié ejemplares en forma oficial al Cabildo
Catedral de Morelia, que dio acuse de recibo aunque manifestando de inmediato un
profundo sentimiento por el hecho; de momento sin embargo, se guardaron los
comentarios.

Miguel Silva mandé publicar, junto con la ley in extenso, una carta de Miguel Lerdo
de Tejada (fechada el 28 de junio e incluida en al folleto de la Ley de Desamortizacion), en
ella se comunicaban las disposiciones de Ignacio Comonfort respecto a la promulgacion de
la norma. En una acuciosa exposicion, el Ministro de Hacienda explicaba sobre las razones
del Ejecutivo Federal al promulgar una ley de ese tipo, se haria desaparecer, decia la
misiva, el error econémico que significaba mantener estacionada la propiedad, impidiendo
el desarrollo de las artes y la industria nacionales, ademas, la medida tenia objeto de:

“...allanar el principal obstaculo que hasta hoy se ha presentado para el establecimiento de

8 La carta esta fechada el mismo 25 de junio de 1856. Benito Juarez, Correspondencia..., Tomo 2, Capitulo VII,
Documento Numero 33.



un sistema tributario, uniforme y arreglado a los principios de la ciencia, movilizando la
propiedad raiz, que es la base natural de todo buen sistema de impuestos” .8

La importancia de la ley fue vista como incentivo al desarrollo econémico del pais,
por tal motivo, el 26 de junio fue ratificada por el Congreso Constituyente, ese mismo dia,
sefiala Anselmo de la Portilla, numerosos grupos del pueblo se reunieron en la Alameda
de la ciudad de México, que vitorearon la medida y a su gestor, el Ministro de Hacienda
Lerdo de Tejada.?”

De nueva cuenta que con la Ley Judrez, el Arzobispo De la Garza acuso el liderazgo
de la iglesia mexicana con relacion al rechazo clerical generalizado contra la medida. No
pretendemos entrar en los detalles de la exposiciéon del cura porque hay mucho que
reflexionar sobre la postura al respecto por parte de la iglesia michoacana, sin embargo,
hay que destacar el hecho de que en la entidad, al menos en Morelia, se publicaban y
difundian entre la sociedad las exposiciones del prelado capitalino, seguramente bajo la
certeza de que su peso como lider de la iglesia mexicana haria mérito en la conciencia de la
sociedad.88

Haciendo segunda voz al Arzobispo De la Garza, de muchas otras provenientes de
diversas jurisdicciones eclesidsticas del pais, el obispo de Michoacan, Clemente de Jestus
Munguia, redacté y publicé, el 16 de julio de 1856, un texto donde externaba su rechazo a
la medida. Monsefor, fiel a su costumbre y nivel de letras, se valié del derecho para
defender lo que consideraba propio de la iglesia, y fuera del alcance, por orden divino, del
gobierno.

De forma similar a la exposicion de 30 de noviembre de 1855 respecto a la Ley Juérez,

Monserior pidi6 la derogacion del decreto de desamortizacion porque, desde su particular

86 Miguel Silva, Consejero Decano, encargado el gobierno de Michoacdn, a todos sus habitantes, sabed, que:, Morelia,
Palacio de Gobierno, 3 de julio de 1856. La carta introductoria que recibié Miguel Silva fue la misma para el
resto de los gobernadores del pais. Puede verse también en: Benito Judrez. Correspondencia..., Tomo 2,
Capitulo VII, Documento 36. Sobre el proceso de desamortizaciéon en Michoacan puede verse a: Lisette
Rivera Reynaldos, Desamortizacion y nacionalizacion de bienes civiles y eclesidsticos en Morelia, 1856-1876,
Morelia, UMSNH, 1996.

87 Anselmo de la Portilla, EI gobierno..., p. 69. La ratificacién del Congreso sobre la Ley de Desamortizacién
puede verse también en: Benito Judrez. Documentos..., Tomo 2, Capitulo VII, Documento 35.

88 En la BCEM se conserva un documento de don Lazaro de la Garza, Arzobispo capitalino, es una impresion
hecha en Morelia, que contiene la respuesta a la tercera comunicaciéon que recibi6 el prelado de parte del
Ministro de Justicia. Contestacion del IILMO. Sr. Arzobispo a la tercera comunicacion que le dirigié el EXMO. Sr.
Ministro de Justicia con fecha 15 del corriente, relativa a la ley de 25 de préximo pasado junio, Morelia, Reimpreso
por Ignacio Arango, 1856.



punto de vista, violaba la independencia y soberania de la Iglesia, y aunque protestaba
“respetuosamente contra el decreto, no contra las obligaciones que tenemos todos para con
el gobierno temporal”, dejaba en claro que la ley era violatoria en dos sentidos: lo que era
al derecho de la iglesia, es decir, al derecho canénico, y lo que era al derecho civil,
refiriéndose en concreto a que la medida violentaba las garantias individuales de la
institucion, que las propias leyes civiles debia defender.8?

Por lo que respecta al primer derecho, Munguia sefial6 su postura de defensa con
base en un principio: los bienes de la iglesia eran de su exclusiva propiedad,
independientes de la voluntad de los gobiernos y por tanto, le era exclusivo adquirir
propiedades, conservarlas o administrarlas, ya que no se trataba de “las concesiones del
poder temporal”.?® En cuanto al segundo derecho el cura fue mucho mas enfatico. En uso
de las leyes civiles, un orden que no estaba vedado a su inteligencia, sostuvo “el goce libre
de la propiedad [...] un derecho constituido por la sociedad civil”,! con esto, argumentaba
que la iglesia tenia el derecho a la propiedad privada, y que ésta debia ser respetada por el
gobierno, o jacaso la iglesia no estaba formada por ciudadanos?, se preguntaba, ;no era
posible entonces que se respetara la propiedad de los particulares y no la de la instituciéon
de San Pedro?. En otro tenor, ahora en el social, Monsefior criticé que el gobierno hubiese
fijado su atencién solo en las necesidades econémicas de la nacién, y no en el “aspecto
candnico y moral”, que a decir suyo era también importante.®?

Pero lejos del concierto de las leyes y el respeto a ellas, Monsefior caminé luego hacia
el rechazo absoluto de la medida. Fuera del derecho canénico o civil, y considerando la ley
de 25 de junio un “verdadero despojo de la jurisdicciéon de la Iglesia”, anuncié que no
observaria el decreto, y aun mas, hizo una inteligente referencia a no acatar la disposicién,
so pena incluso de la excomunién. Resulta interesante conocer esta postura del prelado,

expuesta en la tercera parte del documento, sobre todo luego de haber exhibido notas

8 Clemente de Jestis Munguia, Defensa eclesidstica en el Obispado de Michoacdin, desde fines de 1855 hasta
principios de 1858, México, Imprenta de Vicente Segura, 1858, p. 23.

0 Ibid, p. 24.

1 Ibid, p. 26.

92 Ibid, p. 28.



respecto a la dificil posicion de los Obispos, que tenian que observar, como mexicanos, las
leyes civiles, y como prelados, las leyes canénicas.”

Contrapuestos ambos o6rdenes juridicos frente a leyes como la del 25 de junio,
Munguia lleg6 conclusiones determinantes respecto al asunto, como el siguiente parrafo,

vertido en su exposicion poco antes de la protesta final:

“Sr. Exmo., en este grave asunto esta interesada la conciencia de todos; y como el poder
civil, por mui extenso que sea, no puede alterar en lo mas minimo el sistema de las relaciones
morales, ni yo ni los fieles de mi didcesis tenemos arbitrio para sujetarnos a la disposiciéon del
decreto referido. Si yo no fuera Obispo, si por razén de mi oficio no tuviese la obligacién de
guardar y hacer guardar las leyes de la Iglesia, no por esto con el caracter de ciudadano tendria
libertad ninguna en mi conciencia para cumplir la lei civil a salvo de la censura candnica;
porque ella comprende, no solamente a los Obispos, sino también a los simples fieles. Asi como
yo, si consiento en la enajenacion forzada prescrita en el decreto a que me refiero, quedo incurso
bajo el caracter de Prelado en la pena eclesidstica; asi también cualquiera inquilino que pida y
reciba la adjudicacién, o cualquiera postor en que finque el remate, dado el caso que el inquilino
no se quede con la finca, cualquiera que por su oficio, empleo, & c., coopere a este despojo de la
propiedad y derechos de la iglesia, todos estan sujetos a la excomunién fulminada por las dos
disposiciones candnicas que acabo de citar” .

Con estos argumentos, el obispo concluy6 con lo siguiente:

“Protesto: que reconozco la suprema autoridad de la Reptblica y el deber de conciencia que
tenemos de acatarla y obedecerla en cuanto no se oponga a la lei de Dios y de la Santa Iglesia, y
en consecuencia la respeto y acato conforme a tan santo deber.

Protesto: que lo que he dicho y diga, no es con el &nimo ni con la mas leve intencion de faltar a
la obediencia y respeto que se debe al Supremo Gobierno y leyes de la nacién, sino para cumplir
con mis deberes, como Prelado de la iglesia de Michoacan, y en clase de rigurosa defensa.
Protesto: que la Iglesia catélica es soberana e independiente, y en consecuencia no puede ser
privada de de la propiedad, goce y administracién libre de sus bienes por ninguna autoridad.
Protesto: que creo sinceramente que el decreto de 15 de junio tltimo, expropiando a la Iglesia,
ataca sus derechos, su autoridad y su disciplina, y por lo mismo no puede ser obedecido por los
prelados ni por los fieles si atraer sobre ellos la censura eclesiastica.

Protesto y declaro: que no siéndome licito prestar ninguna obediencia al decreto, rehuso en mi
didcesis y términos de mi jurisdiccién, ya ordinaria ya delegada, y rehusaré constantemente mi
licencia para las enajenaciones y adjudicaciones que el prescribe, y desde ahora y para siempre
las contradigo en toda forma, las declaro nulas y de ningtn valor, y reservo a salvo los derechos
de la Iglesia.

Protesto: que no reconoceré ni consentiré en pagar ningunos gastos, reparaciones o mejoras que
se hicieren por los que adquieran los bienes de la Iglesia a virtud de las enajenaciones y
adjudicaciones decretadas; y que en ningun tiempo reconoceré ni consentiré las hipotecas,
gravamenes o enajenaciones que se hicieren, ya por las autoridades, ya por los compradores a
otros, sean a favor de la nacion o del extranjero, o de los particulares, quien quiera que sean.

% Con base en las leyes canénicas, Murguia da a saber al gobierno la dificil posicién de los Obispos frente a
la ley de 25 de junio, porque aun cuando aquellos se debian a las leyes civiles, como mexicanos que eran, por
su investidura tenian que observar también las reglas internas de la iglesia, tanto las de la curia de México
como las supremas, es decir, las provenientes de la Santa Sede. Ibid, P. 35.

% Ibid, p. 36.



Protesto: que aunque de hecho se graven o se enajenen, el derecho, dominio y posesion legal lo
conserva la Iglesia.

Protesto en fin: que es sola la fuerza la que privara a la Iglesia de sus bienes, y contra esta fuerza
la Iglesia misma protesta del modo més solemne y positivo”.”

Esta posicion ocasiono la respuesta inmediata del gobierno, que vio en la postura del
prelado una actitud de desacato, sobre todo porque el obispo parecia incitar al pueblo
catdlico de México a una resistencia general, que fue motivo de una citacién por parte de
la autoridad Federal al cura; iba una acusacion de sedicién de por medio. En todo esto fue
evidente la necesidad del gobierno en avisar a los Estados sobre la observancia al orden,
por lo que se extendieron diversas comunicaciones al respecto, por desgracia, no hemos
ubicado la correspondiente al Ejecutivo de Michoacan, no obstante, tomamos en ejemplo
de esto la correspondencia de Benito Judrez, que debi6 ser la misma para el gobernador
Miguel Silva. El caracter del documento, publicado el 6 de septiembre de 1856, representa
el animo que se vivia en el pais respecto a la actitud de la Iglesia, ya que se ordenaba a los
gobernadores de los Estados cuidar la no publicacién de circulares por parte de curas y
otras dignidades, asi como impedir su lectura en las iglesias y recoger las que al momento
se hubiesen difundido, ademds, se mandé que el gobierno de los Estados turnase a las
autoridades a los eclesidsticos que no acataras las disposiciones o alteraran el orden,
remitiéndolos a la capital si era necesario o incluso, se recomendaba cambiar de residencia
a los curas sediciosos, a un lugar donde su influencia no causara problemas al gobierno y
la paz publica.”®

Con base en disposiciones de este tipo, Monsefior Munguia enfrento la respuesta del
gobierno, que determind, como sabemos, su salida de la diocesis al considerarse peligrosa
su presencia.

Frente a esto hubo cierre de filas en torno a Munguia. El Cabildo Catedral de Morelia
fue uno de los 6rganos eclesiasticos que mas apoyaron al obispo. En una misiva fechada el
26 de septiembre de 1856, argumentaron que la postura de Monsefior Clemente era
compartida por el Cabildo, que habia protestado contra la medida. Esta actitud se
presentaba logica en el contexto del momento, empero, las consecuencias podian ser

indeterminadas para la Iglesia, a la vista de la evidente preeminencia del gobierno liberal

% [bid, pp. 43-44.
% Benito Juérez, Documentos..., Tomo 2, Capitulo VII, Documento Ndamero 43.



en Michoacén, ante esto, el Cabildo matiz6 el animo de rechazo sosteniendo que esto tenia
relaciéon no con desacato ni desobediencia al Supremo Gobierno, pues los miembros de la
Iglesia eran fieles obedientes de las leyes civiles, se trataba s6lo de una respuesta l6gica al
derecho de protesta que tenia cualquier ciudadano mexicano,’” ademas, decian que la
exposicién del obispo respecto a la ley de 25 de junio no era un desacato ni provocaba la
rebelion, tal y como sostenia parte de la opinién publica, el caso era, segin el Cabildo
Catedral, que “la Iglesia al protestar, no ha dicho al pueblo, desobedece, sino itnicamente no
es licito comprar” .98

Resulta evidente la actitud del Cabildo en éste caso, es decir, el de compartir la
defensa de Munguia en los mismos términos: se acatan las leyes mientras estas no
interfieran con los derechos de la Iglesia. Y esta postura fue justificada por el organismo
eclesidstico en uso de los derechos canénico y civil, sosteniendo primero la legitimidad del
prelado para rechazar una medida que atentaba contra el derecho constituido desde Roma
a la Iglesia mexicana, y segundo con base en las leyes del Estado mexicano, que
garantizaban el derecho de Monsefior Clemente por defender su postura personal, elevada
a defender su institucion. %

Esta forma de ver la realidad por supuesto se contrapuso con la politica del gobierno
liberal. Este, sin observar maés que sus intereses, consinti6 en seguir con la reforma,
desoyendo las protestas de Obispos y otros miembros de la Iglesia mexicana. En este
entorno, la Ley de Desamortizacion no fue el punto mas algido en la politica mexicana
durante 1856, a principios de julio de ese afio se present6 en el Congreso Constituyente el
proyecto al articulo 15°, relacionado a la tolerancia de cultos, que determinaba la libertad
al ciudadano de profesar cualquier religion o creencia, dando posibilidad con esto al
establecimiento de religiones de las consideradas paganas o gentiles por la Iglesia
mexicana.

Este fue un punto fundamental en la reforma liberal mexicana que encontrd,
mayormente manifestaciones en su contra, quizd mas que en otros decretos, como la Ley

Juarez o la Ley Lerdo. En este tema se incorporaron sectores sociales que habian estado un

97 Exposicion que dirige al Supremo Gobierno de la Nacion el Venerable Cabildo Eclesidstico de Michoacin a favor de su
Ilmo. Prelado el Sr. Lic. D. Clemente de Jestis Munguia, Dignisimo Obispo de la misma didcesis, Morelia, Imprenta
de Ignacio Arango, 23 de septiembre de 1856.

%8 Ibid, p. 5. Las cursivas no son mias, asi aparecen en el documento.

9 Ibid, pp. 6-8.



tanto al margen de la situacién politica y, como veremos, expusieron razones de rechazo
ligadas maés a la tradicién que a las leyes.

El articulo tuvo ademads la resistencia del propio Ignacio Comonfort, quien envio
delegados al Congreso con objeto de frenar la iniciativa. El habia sostenido, en plena
apertura del Constituyente, el 18 de febrero de 1856, la necesidad de sancionar un pacto
fundamental que asegurara la independencia y libertad de la administracion interna del
pais, y habia invitado a los Diputados a lograr una combinacién en la constituciéon que se
adaptara a las necesidades de México, esto habria de garantizar un ambiente de libertad y
paz.100

Las cosas no fueron asi, con las leyes Judrez y Lerdo hubo resistencia de los
afectados, principalmente la Iglesia. Con el debate en torno al articulo 15° la situacién fue
cadtica en relacion a las protestas, que se extendieron a diversos sectores, entre ellos las
mujeres, quienes a pesar de considerarse sumisas al hombre e incapaces de opinar sobre
politica -segtin sus propias palabras-, enviaron misivas al Congreso Constituyente donde
daban razones para rechazar la medida, al mismo tiempo, difundian sus ideas al ptublico
en general con la esperanza de encontrar eco a su demanda de defensa.

Esta situacion puede verse muy de cerca en Michoacan. Varios escritos circularon en
los medios sociales del centro politico del Estado. El primero apareci6 en Morelia, se
trataba de un documento redactado por sefioras morelianas, el segundo surgié en
Patzcuaro, mediante el cual, de la misma forma que en la capital, las sefioras se dirigieron
al Congreso y externaron su opinién al respecto de la tolerancia de cultos, ambos escritos
son interesantes en parte porque tienen menos contenido politico y mas exposicién ligada
a la tradicién y al papel de la mujer en torno a los valores sociales, en referencia concreta a
la religion de los mexicanos, la catdlica.

Se conocié ademads otro escrito, este si, politico desde las primeras lineas, en aquél,
varios vecinos de Morelia, entre ellos nuestros conocidos Manuel Elguero y Mucio
Valdovinos, expusieron sus razones de rechazo a la medida.

Revisaremos primero los escritos de las sefioras.

En el primero, fechado el 16 de julio en Morelia, se habla del derecho de la mujer a

opinar respecto a los asuntos politicos cuando estos alterasen los sentimientos y las

100 E] discurso de Ignacio Comonfort puede consultarse en: México a través de los siglos..., Tomo 9, p. 111.



costumbres, en esto, se afirma la posicion de la mujer en el concierto social de la época, ella
quedaba, por recato y condicion, sumisa a las determinaciones del hombre. Para el caso de
los valores sociales, y en ello iba el asunto de la tolerancia de cultos segiin la vision de
parte del sector femenino de Morelia, al permitir la proliferaciéon de otras religiones se
consentiria la humillacién de la mujer porque, sostenian, religiones paganas, protestantes,
mahometanas o judaistas, no garantizaban, como si lo hacia la catodlica, los derechos y la
dignidad de la mujer.10

De frente a una iniciativa que daba libertad de creencia, parte de las mujeres
morelianas daban por hecho, de aprobarse el articulo, la llegada e instalacién de “todos los
falsos cultos [...], las falsas doctrinas”, especialmente la protestante que, con un ejemplo
cercano, los Estados Unidos, aparecia como la religion peligrosa en esos momentos, era
una que no respetaba los derechos de vida de la mujer, ademas, es de destacarse un detalle
significativo, la mencién, a manera de ejemplo, de paises como Inglaterra, Alemania y el
vecino del norte, en ellos se permitia sélo la existencia de la religiéon protestante, y en
México, si se aprobaba la ley, todo culto, “hasta el de Japiter, Huizilopooztli, del buey
Apis y de los gatos egipcios”.192 Al final, se pidi6 al Congreso se declarase la religion
catOlica como tnica, sin tolerancia de otra.

En el mismo tenor es el texto de las sefioras de Patzcuaro. Centrado en un punto
principal, las creencias del pueblo, se sostenia que la verdadera religion, la catdlica, era la
Unica que debia permitirse, de lo contrario se comprometian los intereses eternos de la
sociedad, por eso, la mujer hablaba, fuera de la costumbre, afirmando que no podia callar
cuando las leyes de la tierra atacaban a las del cielo.1% Asi, de manera similar que las
sefioras de Morelia, las de Patzcuaro defendian la existencia de una sola religion, la de sus
padres, sin tolerancia de otra, porque de ser asi, las “religiones repugnantes” habrian de
instalarse junto al santuario del Dios verdadero.1%4

Las dos posturas resultan interesantes, sobre todo por el hecho de que se hablaba de

tradicion religiosa y valores como bienes sociales puestos en peligro, lo que nos remite a la

101 Representacion que algunas seiioras morelianas elevan al soberano Congreso Constituyente contra la tolerancia de
cultos, Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 1856, pp. 5-6.

102 Ibid, pp. 7-10.

103 Representacion que varias sefioras de Patzcuaro dirigen al soberano Congreso Constituyente contra la tolerancia de
cultos, Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 1856, p. 4.

104 [bid, p. 5.



idea de la ley contra intereses determinados, estos ahora ligados a una costumbre
arraigada por generaciones.

Distinta la vision en cuanto al enfoque ideolégico, la exposicion masculina de
Morelia en torno al articulo 15° resulta ser importante principalmente por el contenido
politico, aunque la tradicién se deja ver también. De entrada, se habla de vivir en un
pueblo catdlico, con gobierno catélico, por tal motivo, el catolicismo era la religion
verdadera, es decir, no habia l6gica en la existencia de otra.1®® De igual forma que la
postura de las seforas, los ciudadanos varones de Morelia se hicieron del lado de la
tradiciéon y los valores, pero también, se afirmaron en pro de rechazo a la medida
objetando los argumentos sostenidos por los Diputados del Constituyente pronunciados
en su favor. El punto mayormente discutido fue el relacionado a que de no aprobar la
tolerancia de cultos en el pais se atentaba contra la libertad al obligarse a un hombre a
creer en determinados dogmas, esta tesis fue ampliamente debatida, se dijo entonces que
la Iglesia estaba facultada a determinar en el hombre dogmas y doctrinas pues era ella la
depositaria de los designios divinos, Dios, a través de su institucion, podia precisar
creencias y a eliminar religiones gentiles o anticatdlicas.’® En México, segin vecinos de
Morelia, existian religiones diferentes a la catdlica, y aquella amplitud de conciencia era
compatible con la paz publica; el pueblo catélico respetaba a aquellos de otras religiones,
de esta manera, no habia razén para que existiera una ley sobre la tolerancia de cultos en
Meéxico.17

Sin duda, la postura de un grupo de morelianos en este sentido nos permite conocer
una parte del sector disidente en México, que no aceptaba romper con la tradiciéon que le
indicaba observar so6lo una religion, asi la justificacion de la intolerancia de cultos sucedié
bajo varios argumentos, uno de ellos fue que se respetaba al no catdlico en su creencia y
dogma, incluso, se afirmé que los protestantes radicados en México tenian, en algunos
casos, sus propios panteones y no se les molestaba en absoluto. Pero el punto de atencién

"

sobre el articulo 15° fue mas simple que los argumentos expuestos, ya que: “...las

cuestiones religiosas son mas ardientes porque afectan la conciencia, porque influyen en la

105 Exposicion que varios vecinos de Morelia elevan al soberano Congreso Constituyente, pidiéndole se digne reprovar el
articulo 15° del proyecto de Constitucion sobre tolerancia de cultos, Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 1856.

106 Tbid, pp. 7-8

107 Tbid, p. 10.



moral, porque alteran las costumbres y porque trascienden a la vida futura”. Por todo esto,
la voz unanime era reprobar el articulo 15° y respetar la religion catélica como tnica.

El decreto quedé excluido finalmente, aunque después se veria percibido en el
articulo 9° de la Constituciéon Federal de 1857 segtin la interpretacion de varios sectores
sociales, como veremos en seguida.

El contexto anterior a la promulgacion del texto revela problemas importantes en
cuanto a nuevos pronunciamientos armados, verbigracia Puebla y San Luis Potosi, aunque
también, es destacable en todo esto la opinién de la prensa, que sefialaba una posible
reconciliacion de los partidos. Anselmo de la Portilla cita las opiniones de tres periddicos
capitalinos: El Estandarte Nacional, El Monitor Republicano y El Siglo XIX. En ellos al menos,
nos dice el periodista, se hablaba de haber vencido las facciones retrégradas y
demagogicas que habian mantenido al pais en la anarquia, de forma interesante para
nuestro estudio, no se sefialan ni malos ni buenos, s6lo posiciones determinadas por el
apego a la libertad y al progreso (partido liberal), y a las tradiciones (partido conservador),
y si la discusién era imparcial y concienzuda “como cumple a adversarios leales e
ilustrados, la reconciliacién puede ser completa, porque se verd que ni los unos se oponen
a las esperanzas del porvenir, ni los otros menosprecian las lecciones de lo pasado”.1%8

En este entorno de aparente satisfacciéon social, el 5 de febrero se promulgé la
Constitucion, ese mismo dia, en el seno del Congreso, Ignacio Comonfort juré sostener sus
preceptos y el 12 siguiente los extendié al pueblo de México.1” El 17 de marzo, el
presidente expidi6 un decreto que mandaba su juramento por autoridades y empleados en
todo el pais. En el documento se lee la obligacion de todos los funcionarios publicos, de
cualquier rango, a jurar la Constitucién, observando el dia destinado como de festividad
nacional. El decreto mandaba publicar la Carta Magna en las capitales de los estados y
territorios mediante bando nacional, juramentar su observancia y consignar en actas el
cumplimiento de la medida; estas habrian de ser remitidas al Ministerio de Gobernacion.
Finalmente, y a manera de orden obligatorio, se establecié que aquellos empleados que no

jurasen la Constituciéon no podrian seguir desempefiando sus funciones.10

108 Extracto de El Estandarte Nacional, publicado en: Anselmo de la Portilla, México..., p. 169.
109 La promulgacién puede verse en: Dublan y lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 385-399.
10 [bid, pp. 426-427.



En indicaciéon exacta del precepto citado, el gobierno de Michoacan, presidido en
esos momentos por Miguel Zincandegui, quien habia suplido temporalmente al médico
Miguel Silva Macias, expidi6 un decreto donde determinaba los pormenores del
juramento a la Constituciéon. De igual forma que la ley federal de 17 de marzo, la de
Michoacan obligaba a funcionarios y empleados publicos de la capital, Morelia, a observar
el juramento de forma solemne, éste se haria de forma escalonada de acuerdo al rango
administrativo, es decir, al jefe inmediato; la férmula llegaba hasta el nivel de
Ayuntamientos, en cuyo caso el Alcalde debia jurar ante el Regidor decano y luego
tomaba el juramento a los miembros de la municipalidad.!

Debido al caracter liberal del documento constitutivo, hubo respuestas inmediatas en
diversos 6rdenes del pais, uno de ellos, que se dispuso como el principal oponente al
designio, fue la Iglesia, encabezada por el viejo y conocido Arzobispo de México quien, de
acuerdo con obispos y otras dignidades, externé su rechazé a la medida. En Michoacén,
Clemente de Jesis Munguia expidié una circular donde sostenia que la obligacién al
juramento era una norma indebida, aquellos que jurasen acogerian el castigo de no recibir
los sacramentos, al menos hasta su retractacion publica. Por su parte, el gobierno del
Estado determiné que los funcionarios que no acatasen la disposicién iban a ser retirados
del servicio publico. 112

Este orden dual, uno civil y otro religioso, puso en contradiccion la vida de los
ciudadanos, que debieron pensar en la religiéon de sus padres y observar lo dictado por los
ministros del culto catélico, a la vez que debian prestar atencién a las leyes civiles, sobre
todo, los empleados de gobierno debieron verse en la disyuntiva de ver por su religiéon y a
la vez por las normas civiles. Ejemplo de esto es un interesante documento que apareci6é
publicado el 1 de abril de 1857, en aquél podia leerse en letras grandes la palabra
RETRACTACION. Se trata de un escrito breve donde un empleado de la ciudad de
Morelia de nombre Francisco Orozco se desdecia del juramento a que habia sido obligado,
argumentando que su Pastor sostenia la ilicitud de dicho juramento por los fieles catélicos
del obispado de Michoacan. Lo interesante en todo esto es el seguimiento puntual de la

recomendaciéon de Munguia, en el sentido de que quien jurase y se arrepentia debia

11 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XIII, pp. 64-65.
12 Mariano de Jestus Torres, Diccionario..., Tomo 1I, p. 337. Gerardo Sanchez Dias, “Desamortizacién y
secularizacion en Michoacan durante la reforma liberal”, en: Enrique Florescano, Historia..., Tomo III, p. 53.



retractarse frente a quien le hubiese prestado el juramento, y hacer publica la decisién, tal
y como el Sr. Orozco lo hizo en abril, muy a pesar de que su familia fuese afectada al
quedar desempleado; sostuvo al final de su carta que aceptaba el sacrificio gustoso por el
cumplimiento de los deberes de su conciencia.l’® Seguramente, varios individuos, como el
citado Orozco, se quedaron sin trabajo cuando decidieron no jurar la Constitucién Federal
y otros, pese a sus creencias, juraron, soportando la censura de la comunidad catoélica.

Frente a las medidas que se adoptaron para guardar la Carta Magna, una maés
aparecié como escandalosa frente a la Iglesia, la realizaciéon del Te Deum acostumbrado
para casos como este. En la ciudad de México y otros puntos del pais el clero se negé a
realizar el oficio religioso, ademads, en casos extremos, como por ejemplo en los sucesos de
febrero en la Catedral Metropolitana, en que hubo céarcel domiciliaria para altas
dignidades eclesiésticas y otras medidas semejantes para los curas de parroquia. Al mismo
tiempo, la sociedad se organizaba para rechazar el texto constitucional. En Morelia, un
grupo de vecinos habl6 en tono de defensa en torno a varios puntos que la Constitucion
consignaba, de manera concreta respecto a los articulos que tocaban la religion catélica.

El tono de la misiva que apareci6 el 30 de marzo de 1857, fue de rechazo a juramentar
todo lo que se opusiera a los “legitimos derechos de la Iglesia”.114 En este sentido, se hizo
alusion a seis articulos del texto constitucional. Al 3°, respecto a la libertad de ensefianza,
se le hizo critica en relacion a que s6lo la Iglesia tenia el poder, legitimado por Dios, para
ofrecer la ensefianza religiosa aunque dicho articulo hablaba sélo de que era libre la
instruccién, sin mencionar a la letra la religién;!> se hablé también del 5°, en cuanto a que
al incluir los votos religiosos en un punto constitucional atentaba contra la sociedad por
los principios que podian estar en peligro, como la “disolubilidad del matrimonio”;116

también, en lo relacionado a la libertad de expresion, articulos 6° y 7°, se hizo critica

13 Francisco Orozco, Retractacion, Morelia, Imprenta de I. Arango, 1857. El documento est4 resguardado en:
ACCM, 5-5.5-58-78.

14 Manifestacion que hacen los vecinos de Morelia con motivo del juramento de la Constitucion sancionada en cinco de
febrero de mil ochocientos cincuenta y siete, Morelia, Imprenta de I. Arango, 1857, p. 3.

115 El articulo decia lo siguiente: “La ensefianza es libre. La ley determinard qué profesiones necesita titulo
para su ejercicio, y con qué requisitos se deben expedir”. Dublan y Lozano, Legislacién..., Tomo 8, p. 385.
Manifestacion que hacen los vecinos de Morelia..., p. 5.

16 E] articulo sefiala lo siguiente: “Nadie puede ser obligado a prestar trabajos personales, sin la justa
retribucion y sin su pleno consentimiento. La ley no puede autorizar ningtin contrato que tenga por objeto la
pérdida o el irrevocable sacrificio de la libertad del hombre, ya por causa de trabajo, de educacion o de voto
religioso. Tampoco puede autorizar convenios en el que el hombre pacte su prescripcién o destierro”.
Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, p. 385. Manifestacién que hacen los vecinos de Morelia..., p. 5.



porque la medida podia desencadenar el ataque a la religion, las creencias, el dogma y el
culto catdlico.’” En cuanto al articulo 13°, los vecinos externaron su pesar por el ataque de
“ciertos derechos de la Iglesia”, por supuesto, en dicho articulo se establecié que ninguna
persona o corporacion podia tener fueros, de ahi la expresion y el tono de extrafieza de
igual forma como lo referente al articulo 27°, donde segtin los vecinos se le negaba a la
Iglesia el derecho de adquirir bienes inmuebles, a la letra, en la ley quedaba prohibido que
ninguna corporacién civil o eclesidstica tendria capacidad legal para adquirir en
propiedad o administrar bienes raices.’ Finalmente, con relaciéon al articulo 123, que
afirmaba: “corresponde exclusivamente a los poderes federales ejercer, en materias de
culto religioso y disciplina externa, la intervencion que designen las leyes”,11 los vecinos
hablaron en torno a que los catélicos no podian reconocer ninguna intervencioén en el
culto, y si el poder civil habria de intervenir la Iglesia se haria civil y entonces, ya no seria
Catolica apostélica romana.?0

Los vecinos de Morelia no fueron los tinicos en esta representacion de rechazo, en
Patzcuaro aparecié un texto similar, el 3 de junio de aquél afio. Sus lineas denotan el
mismo tenor que la anterior carta, en el sentido de que los articulos 3° 5° 13°, 27° y 123
atentaban contra el culto y la institucién de San Pedro, ademds, un dato interesante
respecto a la tolerancia de cultos es que a pesar de haber quedado el articulo 15° eliminado
del texto constitucional, tal y como se habia discutido en el seno del Congreso
Constituyente en julio de 1856, los vecinos de Patzcuaro sefialaban que el articulo 9° de la
Constitucion establecia solapadamente la tolerancia religiosa. En lo que hubo diferencia en
cuanto al texto de los morelianos, fue que aquellos elevaron la critica a la generalidad del
documento, sefialando que con sus mandatos menospreciaba la moralidad, hacia
impotentes las leyes, destruia la justicia, dejando a los ciudadanos “sin pueblo, sin nacién,
sin patria”.12l México no quiere la Constitucion de 1857, decian los firmantes “La resiste
por autocrética; la rechaza, por impia; la mira con indignacién, porque ataca la autoridad y

los derechos de la Santa Iglesia; se horroriza con ella, porque no reconoce religion alguna,

N7 Ibid, p. 6.

18 Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, p. 385.

19 Ibid, p. 395.

120 Manifestacién que hacen los vecinos de Morelia..., p. 7.

121 Manifestacion que hacen los vecinos del partido de Pdtzcuaro sobre la nueva Constitucion, Morelia, Imprenta de I.
Arango, 1857, p. 3.



porque las tolera todas, porque destierra la catdlica, la Ginica verdadera, la Ginica que ha
profesado el pais y en cuyo seno quiere se alimenten las edades venideras [...]. Las
constituciones que entrafian y sostienen el catolicismo, establecen el orden, hacen buenos a
los hombres y felices a las naciones”.122

En abril de 1857, como preambulo de las desavenencias mas graves entre sectores
sociales en Michoacan, aparecié la convocatoria para la eleccion de Diputados a la
Legislatura Constituyente y para Gobernador, era el acto previo para lo que habria de ser
la Constitucion de Michoacan sancionada en 1858, que habria de surgir en un contexto
nacional complicado, entre otras cosas por decretos que avanzaban en la reestructura del
Estado mexicano en cuanto a la reforma liberal, uno de ellos, la ley 4875 que apareci6 el 27
de enero de 1857, estableci6 en toda la Republica el establecimiento del registro civil, una
medida obligatoria que arregld para el Estado los actos del estado civil: el nacimiento, el
matrimonio, la adopcién y arrogacion, el sacerdocio y la profesion de algtin voto religioso,
temporal o perpetuo, y la muerte.’?> Luego, el 30 de ese mismo mes, aparecié la ley que
reglamento el uso de cementerios, dicha medida estableci6 “como parte de los registros de
policia la noticia de todos los que mueren y los datos que se refieren a ellos, ya sea para
dar testimonios fehacientes a peticion de partes, o ya para servir de oficio a las operaciones
de la estadistica general”.?* Estas medidas, simples en apariencia politica, significaron
elementos de peso en el proceso de reforma liberal en México, y fueron el contexto

inmediato anterior a la convocatoria al Congreso Constituyente de Michoacén.

El Congreso michoacano en la voragine constitucional

Hacia el mes de abril de 1857, la nacién experimentaba un halo de desesperanza
porque la nueva Constitucién, decian los medios periodisticos y diversos sectores, no era
lo que se esperaba en cuanto a que su contenido habria de lograr el equilibrio social.
Decian algunos que habia muchos cabos sueltos, en politica por ejemplo, la Carta Magna
limitaba la armonia entre los poderes de la federacién en medida considerable, esto

porque daba amplias facultades al legislativo, maniatando al ejecutivo y al judiciario a los

122 Ibid, pp. 5-6.
123 Dublan y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, pp. 365-366.
124 Ibid, p. 375.



designios del Congreso, el cual, con el apuntalamiento de liberales radicales que dirigieron
al grueso moderado, expidieron la Constitucién bajo fuertes criticas por parte incluso del
propio presidente Ignacio Comonfort; pese a esto, otros se expresaron en términos
favorables al documento, uno de ellos fue el Presidente del Supremo Tribunal de Justicia
de Michoacan, el eminente abogado Manuel Teodosio Alvirez, quien sefialé que la
constituciéon no tenia los defectos que se le atribuian, y ademads, de tener vacios o
inconsistencias en sus argumentos, podian darse reformas posteriores, que arreglaran los
posibles faltantes.125

De cualquier manera, siguiendo el modelo federalista, en los estados se comenz6 con
la elaboracién de constituciones locales. Asi, en Michoacdn se convocd a elecciones de
diputados al constituyente, de la misma manera que para la eleccion de nuevo
gobernador. Esto debi6 ordenarse de acuerdo a la costumbre juridica, en este sentido, el 4
de abril de 1858 apareci6 la “CONVOCATORIA PARA LA ELECCION DE DIPUTADOS
A LA LEGISLATURA CONSTITUYENTE DEL ESTADO Y GOBERNADOR DEL
MISMO”,126 el decreto es extenso y bien estructurado, XI Titulos, en los cuales se
establecieron los detalles para llevar a cabo el proceso electoral.

La convocatoria especifica el namero de Diputados propietarios en la cantidad de
nueve, y cinco suplentes, los cuales debian pertenecer al estado seglar, lo mismo que los
candidatos a Gobernador,!?” es decir, los aspirantes no debian ser miembros de la Iglesia,
con esto, se eliminaba la participacion de curas en los cargos publicos de nivel legislativo y
Ejecutivo; y como dato importante, en vista de las condiciones juridico-administrativas del
gobierno de Michoacan desde agosto de 1855, el articulo 55° determiné que desde el 13 de
junio de 1857, el Consejo de Gobierno se erigiria en Colegio Electoral.?

El 1° de julio qued6 formalmente establecido como fecha de instalacién oficial de la
legislatura constituyente del Estado en la capital del mismo, Morelia. Ese mismo dia, el
gobernador electo debia tomar posesién juramentando el cargo, de la misma manera que

los Diputados. Ambos poderes, Ejecutivo y Legislativo, sélo durarian un afio, segin lo

125 Reflexiones sobre los decretos episcopales que prohiben el juramento constitucional, escritas por el C. Lic. Sr. Manuel
T. Alvirez, Primer Magistrado y actual Presidente del Supremo Tribunal de Justicia del Estado soberano de Michoacdn,
Meéxico, Tip. de N. Chavez y Comp., 1857.

126 La convocatoria puede verse en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIII, pp. 66-81.

127 Ibid, pp. 74 y 76 respectivamente.

128 Ibid, p. 77.



estableci6 el articulo 16° al cabo de este tiempo debia aparecer la constitucion, las leyes
organicas y las secundarias “que se ofrezcan”, finalmente, se mand6é como orden de
observancia la constitucién y leyes vigentes en el Estado del afio de 1852.127

De esta forma comenzé en Michoacan la construccion de la Constitucion particular,
que habria de legislarse empero, en un ambiente complicado en lo local, principalmente
por dos asuntos de especial concurrencia: la apariciéon de la ley federal sobre obvenciones
parroquiales (11 de abril), y la publicacion del primero de tres documentos, producto del
razonamiento del Lic. Manuel Teodosio Alvirez, quien expuso al publico sus
observaciones sobre los derechos episcopales que prohibian el juramento a la Constitucién
Federal de 1857.

Respecto a la ley ntimero 4912, referente a los aranceles parroquiales para el cobro de
derechos y obvenciones,130 se estableci6 que en los bautismos, amonestaciones, casamientos y
entierros de los pobres no hubiese pago de derecho alguno, y algo interesante, se
determind sobre qué era ser pobre. Sobre esto, el articulo 2° del decreto sefial6 que para los
efectos de lo anterior “se consideraran como pobres todos los que no adquieran por su
trabajo personal, por el ejercicio de alguna industria, o por cualquier titulo honesto, mas
de la cantidad diaria indispensable para la subsistencia”,!3! esto qued¢ asi para evitar los
abusos por parte de los curas quienes, a partir de entonces, debian cobrar sélo lo
establecido en las leyes canonicas referidas en la Real Cédula de 24 de diciembre de 1746,
respecto al pago de menesterosos por obvenciones, aprobada por la Audiencia de México
en el articulo 1° del arancel de parrocos del Obispado de Michoacén, el 22 de diciembre de
1831.132

En la capital del pais, el autor de la ley, José Maria Iglesias, habl6 sobre aquella en
términos de prevenir abusos a los pobres, que eran victimas de exigencias sobre servicios
religiosos que no podian pagar, esa era la justificacion del decreto, de ahi la necesidad de
la intervencion de la autoridad civil.

Al margen de la explicacion del Ministro hubo reacciones importantes en diversos

Estados del pais, que siguieron el ejemplo de los curas de la capital, los cuales se

129 Ibid, p. 80.

130 Puede verse en: Dublan y Lozano, Legislacidn..., Tomo 8, pp. 431-432.
131 Idem.

132 Jbid., p. 431.



rehusaron en algunos casos a fijar en los cuadrantes de las parroquias el decreto sefialado,
y en otros, ya puesta la ordenanza, hubo manos que arrancaron los papeles luego que los
agentes de policia los habian fijado por la fuerza, y ponian en su lugar avisos en su
contra.133

En Michoacén la ley causé problemas semejantes, toda vez que la autoridad pegaba a
la fuerza el decreto en los cuadrantes acostumbrados quitando las circulares que la iglesia
tenia puestos en los mismos, con esto, se entabl6é una lucha sigilosa de poderes, causando
incluso, nos dice el poligrafo Torres, el destierro de varios curas y la suspensién de oficios
religiosos como sefial de duelo.134

En este entorno, el Magistrado Lic. Manuel Teodosio Alvires expidi6 la primera parte
de una serie de tres documentos donde razoné en torno al juramento de la Constitucién,
bajo el titulo Reflexiones sobre los decretos episcopales que prohiben el juramento constitucional, el
abogado logré un magnifico discurso en cuanto a la posiciéon de la Iglesia respecto al
gobierno, y la separacion evidente de las leyes civiles de las candnicas, sobre todo de su
ambito de competencia, que no chocaba como lo sostenian, entre otros, Clemente de Jests
Munguia.

El caso se conoci6 en el tono de controversia, publicitindose en los medios locales,
como EI Pueblo, periédico oficial del gobierno de Michoacan, donde aparecieron por
partes, las reflexiones del licenciado respecto al espinoso asunto de del juramento a la
Constitucion federal de 1857.

El centro de debate fueron aquellos articulos que afectaban en medida importante al
culto religioso segtin los curas, es cierto, pero el origen de todo fue que la Iglesia se
propuso a si misma como en facultades de declarar la licitud o no licitud el juramento
personal a la Constitucion. Juridicamente, el decreto de promulgaciéon implic6 jurar, eso
bastaba para obligar a los ciudadanos a observar el marco legal nacional, empero, la curia
basé su opinién del caso con base todavia en la supuesta autonomia respecto al gobierno,
de ahi que la controversia determinara limites entre potestades. Esto nos recuerda a
Monsefior Munguia, respecto a que Dios estaba por encima de todo, incluyendo a los

gobiernos de los hombres, y por su parte, el gobierno civil sostenia, a través de Alvires,

133 Anselmo de la Portilla, México..., pp. 214-215.
13¢ Mariano de Jesus Torres, Diccionario..., Tomo 11, p. 337.



que las leyes canodnicas aplicaban sélo a nivel espiritual, y los curas y dignidades
eclesidsticas estaban también dentro del Estado como ciudadanos, asi, debian obedecer las

leyes emanadas del gobierno civil.

El licenciado Alvires public6 sus reflexiones respecto al juramento a la Constitucion

el 26 de abril de 1857.135

Como predmbulo al analisis del opusculo del Lic. Alvires, cito a continuacién la
opinién de un testigo de la época sobre la exposicion del abogado, que ilustra el peso que

tuvo en aquellos momentos las palabras del Ministro Presidente:

“Trat6 Alvirez la cuestion del juramento con la erudicién, la profundidad y la légica de una
sabio; pero mas todavia que estas dotes, resaltaban en su opusculo la fe y la piedad cristianas, el
candor y la sencillez del hombre honrado y religioso, que después de apoyar sus opiniones en la
Sagrada Escritura, en los Concilios y en los Santos Padres, y no contento con protestar cien
veces en su escrito las puras intenciones con que se publicaba, le concluyé declarando
terminantemente que se sujetaba a la autoridad de la Iglesia cuanto en el se contenia”.13¢

Bien, el punto inicial de la exposiciéon es brillante en cuanto a que Don Manuel
estableci6 si la Iglesia debia o no observar puntualmente las determinaciones juridicas del
gobierno civil, por aquello de que nada estaba por encima de Dios y sus ministros.
Enfatico y concreto, Alvires reflexioné sobre que el propio Jesucristo se habia sometido a
un juez gentil, Poncio Pilatos, accién dada, segtin el abogado, en ejemplo de sumisién y

obediencia al poder publico, seguido por los Apostoles. De esta manera, la indignidad de

135 Fueron tres los documentos publicados por el Lic. Alvires respecto al asunto, el primero apreci6 el 26 de
abril de 1857, y fue contestado por dos canénicos de fama indiscutible dentro de la curia michoacana, Ramén
Camacho y José Guadalupe Romero, ambos doctos en derecho, el primero en sagrada teologia y el segundo
en derecho canénico. El segundo documento apareci6 el 20 de mayo, en ese daba respuesta a cada detalle
refutado por los canénicos. Finalmente, el Lic. Alvires publicé su tercer reflexiéon el de junio, que respondia
a un escrito sobre el mismo tema del juramento publicado por Munguia. Para efectos metodoldgicos,
daremos examen solo al texto que el Lic. Alvires publicé en abril, esto porque en tal documento advierte sus
razones sobre el juramento constitucional, en lo que es la parte nodal de la posicién juridica de dicho acto,
con base en los decretos episcopales que determinaban a los fieles a no jurar la Constitucion Federal de 1857.
De observar los documentos precedentes al caso, dos del Lic. Alvires, uno de los sefiores Romero y
Camacho, y uno mas del Obispo Munguia, el apartado seguiria una linea diferente al tema central de
nuestro examen, ademads, en ellos se puntualiza sobre los mismos temas, extendiendo su razonamiento a
ejemplos, servidos en el caso como argumentos de juicio. Asi, centraremos nuestra atencién en el texto primo
del abogado Ministro.

13 Anselmo de la Portilla, México..., p. 237.



quien ejerciera el poder publico no autorizaba la insubordinacién y la desobediencia, y si
los apostoles se habian considerado obligados en conciencia a obedecer a las potestades
seculares, los obispos, que tenian menores facultades y preeminencias que aquellos en el
orden eclesidstico, no podian eximirse de esa sujecion y obediencia.’3”

En esto aparece una reflexion interesante del abogado. Los decretos episcopales no
se extendian a los asuntos politicos y temporales, eran nulos y sin valor dichos decretos en
asuntos civiles, por tanto, sentencié que “a los obispos se debe obediencia en materias
espirituales, y a los principes en las politicas y seculares.- De estos principios se deduce
que al principe corresponde exigir la obediencia a la Constitucién politica y no a los
obispos”, se trataba de dos obligaciones contradictorias, en razén, imposibles.138

En otros términos, el abogado hablé sobre que si los obispos pudiesen, en facultad,
decretar la licitud o ilicitud de leyes civiles, se convertirian en Legisladores Universales, si
asi fuera, tendrian mayores preeminencias que los propios apodstoles. De esta forma, al
legislador laico correspondia fijar la licitud de la ley, y era el tinico responsable ante
Dios.139

Ahora bien, si no estaba dada la competencia de los obispos para declarar ilicito el
juramento a la Constitucion, el Lic. Alvires sefial6 que los decretos episcopales, es decir, la
invitacién a no jurar los preceptos que atacaban a la Iglesia, no podian ser validos porque
se oponian al derecho canénico general de la Iglesia catélica, y usurpaban en todo caso las
facultades consignadas en especial al Sumo Pontifice, y no eran licitos ademds, porque
aparecian como injustos, despéticos e inducian al pecado, imponiendo una pena canénica,
la negacién de los sacramentos, por un pecado que el abogado consideraba artificial y
atentatorio a la propia constitucién canénica inspirada por Nicolas III y Gregorio XIII.140

De esta manera, ante las leyes canodnicas, sélo el Papa podia relajar tal juramento,
entonces los obispos, como Munguia, estaban usurpando funciones que no les
correspondian, es una “anomalia”, sefialaba Alvires, la obligaciéon que mandaba la Iglesia
en cuanto a que el feligrés debia retractarse del juramento constitucional, asi pues, “la

retractacion del juramento no podia dar facultad a los sacerdotes para resolver de la

137 Reflexiones sobre los decretos episcopales..., p. 3-4.
138 Jbid, pp. 4-5.

139 Tbid, pp. 6-7.

140 Thid, p. 8.



excomunion por estar reservada al Santo Padre. De este modo la circular [de Munguia]
exige condiciéon y da facultad que no exige ni da el derecho general de la Iglesia
Catolica.1#1

Como se observa, las reflexiones son muy interesantes sobre todo por el enfoque de
un abogado de la catadura de Manuel Teodosio Alvires, que a partir de la publicacién de
este escrito, obtuvo mayor respeto en la politica nacional, incluso, fue determinado
Benemérito del Estado de Michoacén el 28 de julio de 1857, por “los eminentes servicios
que ha prestado, defendiendo con sus luminosos escritos, los derechos de la Nacién;42 por
otro lado, Alvires fue victima de las criticas de parte importante del sector conservador,
que comenzé una campana de desprestigio contra su persona.

La parte de mayor interés por su contenido analitico, es la que corresponde a la
observacion de los articulos de la Constituciéon de 1857, que fueron punto de critica
especial por parte de la Iglesia, que vimos en el apartado anterior con Clemente de Jests
Munguia. El problema, sostiene al inicio de su quinto apartado, era mas bien que se temia
se diese a ciertos articulos un sentido torcido y reprobado, asi pues, el 3° no contravenia a
la Iglesia porque se hablaba de la ensefianza privada y del magisterio profesional, el 5° por
su parte, se restringia a los contratos civiles que quitaban la libertad por causa de trabajo,
por causa de educacién o por voto religioso, pero solo de aquél que quitaba la libertad
civil o reducia a la esclavitud, pero en consecuencia, los votos monasticos no reducian a la
esclavitud. Sobre el 13° el lic. Alvires sefial6 que la referencia al fuero hablaba en concreto
de fueros civiles, creados por la potestad secular, no se trataba de causas y negocios
espirituales sino de raices profanas y seculares, un “accesorio concedido por las
costumbres o leyes de los paises cristianos”.143

Sobre el 27°, Alvires sostuvo que al referirse a corporacion se hablaba de la “reunion
de ciertos individuos bajo de particulares institutos”, es decir, no se trataba de la
corporacion eclesidstica, aun asi, la critica al articulo fue, como vimos, en extremo fuerte.144
Respecto al 39°, que hablaba que el gobierno podia intervenir en el culto religioso de

acuerdo a las leyes, el abogado explicé que la intervencién citada no se referia a arreglar el

141 [bid, pp. 14-15.

142 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XIV, p. 5. Ya desde el 14 de julio de 1857, el Diputado Francisco
Gonzélez habia propuesto declarar benemérito del Estado al abogado Alvires.

143 Reflexiones sobre los decretos episcopales..., p. 17.

144 [bid, p. 18.



ceremonial y liturgia, sino en cuanto a que el culto publico pudiera afectar el orden
externo de la sociedad civil, de esta manera, correspondia entonces a las leyes laicas
determinar las “fiestas nacionales y los honores civiles”, cosa que en lugar de ser acto
contrario a la religion catdlica le daba el realce merecido. Esta intervencién, contintio
Alvires, se limitaba al orden politico, externo de la misma Iglesia, e incluia a ereccién de
obispados y parroquias, la eleccion de personas o su exclusiéon para el servicio de los
beneficios eclesidsticos, “tal intervencion es catdlica y propia de todos los paises catdlicos,
cuyas leyes conspiran a la observancia de los cdnones de la Iglesia”.145

Finalmente, respecto al articulo 123° sobre el culto religioso y el supuesto de que en
sus lineas estaba escondido el desechado articulo 15°, Alvires sefialé que al hablar de culto
religioso en una nacién catélica, se entendia por supuesto la que detentaba la Iglesia
mexicana, sobre el particular, senal6 que:

“Si el articulo 123 se sustituy6 por el Sr. D. Ponciano Arriaga en lugar del art. 15 del
proyecto que fue desechado, porque en él se establecia la tolerancia de cultos, es claro que en
religion las cosas se quedan en el mismo estado que antes, es decir, la infolerancia. El Sr. Arriaga
asi lo comprendi6 y por esto present6 el art. 123 que sirve de base a las relaciones del poder
publico con el sacerdotal, no de cualquier sacerdocio, no el de Calcuta, la India Oriental o
China; no el de la Rusia o Inglaterra, sino el sacerdocio mejicano, que profesa el culto Catélico
Romano. Por lo demas, las leyes de la Reptblica, lejos de atacar los derechos y libertades del
clero, le favorecen en tal grado, que no hay clero mas independiente que el mexicano” 146

Al final, el Lic. Alvires sentencié que no tenia nada de que arrepentirse, ni de que
retractarse, ya que “ni la institucién, doctrina, derechos y libertades de la Iglesia se han
violado” 147

La polémica se extendio a los dos meses siguientes, en mayo, el abogado Presidente
debi6 responder la circular de los canénicos Camacho y Romero, quienes defendian la
postura del obispo Munguia, y hacia junio, el dia 8 para ser exactos, publicé otro optsculo,
en el cual profundizé mas sobre sus razonamientos, apoyados por los evangelios de la
Iglesia, qued6 demostrado desde entonces, con argumentos teoldgicos y juristas, la
“legitimidad del poder civil en asuntos terrenales”, fuera del alcance de influencia del

clero.’8 Ademas, de forma determinante, el abogado sentencio:

145 [bid, p. 19.

146 [bid, p. 20. Las cursivas son nuestras.

147 [bid, pp. 19-20.

148 Gerardo Sanchez Diaz, “Desamortizacion..., en: Enrique Florescano, Historia general..., Tomo IlI, p. 55.



“iMinistros del Sefior! Reflexionadlo concienzudamente; lo ttil no se vicia por lo inatil:
por graves que fueran los decretos de la Constituciéon no puede reprobarse en el todo: dentro de
breve puede ser reformada, pero entre tanto debe ser obedecida por los mejicanos, porque,
como cristianos, saben que en lo secular deben obedecer en conciencia a la autoridad publica, a la
cual estan sometidos los mismos pastores que son ciudadanos de la Reptblica”.14?

El documento final del Lic. Alvires apareci6 sélo seis dias antes de la primera sesién
del Congreso Constituyente de Michoacan, el dia 13 de junio de 1857 se dio lectura al acta
que contenia el computo de votos, determindndose asi los diputados propietarios y los
suplentes, quedando entre los primeros Francisco W. Gonzélez, Francisco Diaz Barriga,
Miguel Silva Macias, Anselmo Argueta, Mateo Echdiz, Jests Maciel, Jeréonimo Elizondo y
Atenégenes Alvarez, y entre los segundos a Vicente Dominguez, Macedonio Gémez,
Manuel Oviedo, Pedro Echeverria y Félix Alva. Un detalle interesante fue que en aquella
sesion se habl6é de varios candidatos cuyos votos no fueron computados, entre ellos
estaban Epitacio Huerta, Miguel Zincindegui, Gabino Ortiz y el propio Clemente de Jests
Munguia.1%0

El 1 de julio siguiente se eligi6 la mesa directiva y se tomo el juramento a los
Diputados, y también, fue designado Santos Degollado como Gobernador de Michoacan y
a Miguel Silva como sustituto. Seria éste el que habria de ocupar el puesto porque aquél
no pudo encargarse del mismo debido a un problema relacionado a un juicio de imprenta,
asi, el médico Silva Macias Macias dirigi6 el poder Ejecutivo durante el resto del afio, a la
vez que Vicente Dominguez entraba al relevo como Diputado propietario en lugar del
galeno; ese dia, tomo6 protesta el gobernador y el Congreso declaré estar oficialmente en
funciones.’®® Al dia siguiente se nombraron las comisiones, base funcional de la
legislatura, de lo méas interesante destaca Elizondo, Gonzalez y Maciel en Constitucion,
Argueta y Dominguez en Hacienda, Diaz Barriga en Milicia y Libertad de Imprenta, y
Justo Mendoza en Justicia y Negocios Eclesidsticos.152

El Congreso legislé con una intencion determinada en observar los lineamientos de la

Constitucion liberal federal, atendiendo a las necesidades particulares del Estado,

149 Reflexiones sobre los decretos episcopales..., p. 21. Las cursivas son nuestras.

150 Actas Publicas, Sesion de 13 de junio de 1857. Las referencias a las sesiones del Constituyente estdn
consignadas en: Actas del Congreso Constituyente del Estado de Michoacin (1857-1858), Morelia, LX Legislatura
del Congreso del Estado de Michoacdn de Ocampo, 1977. En adelante, citaremos la sesién de que se trate con
la fecha de la misma.

151 Actas Publicas, Sesion de 1 de julio de 1857.

152 Actas Publicas, Sesion de 2 de julio de 1857.



destacando en todo esto la sujecion de los principios liberales, asi, veremos que los asuntos
mas complicados fueron aquellos donde se puso a discusion las garantias civiles en
diversos sentidos.

Uno de los aspectos sociales més urgentes en Michoacan a mediados del siglo XIX
fue el derecho a la seguridad, el estado estaba infestado de ladrones y apuraba el hecho de
atender la situacion. Eso motivé decretar facultades extraordinarias al Ejecutivo para que,
sin trabas administrativas, hiciera lo necesario para acabar con el bandidaje, el problema
surgi6 cuando algunos Diputados percibieron la necesidad de limitar tales facultades. Los
ejemplos pasados al respecto daban motivo a pensar en lo peligroso que era otorgar
semejantes prebendas. Asi, qued6 determinado dar facultades amplias al Ejecutivo pero
por tiempo determinado, y bajo la premisa de que mes a mes debia dar cuenta de sus
actos.1

El tema dio mucho de que hablar al interior del Congreso, hacia septiembre, varios
diputados advirtieron el peligro que significaba extender dichas facultades, en especial
porque se hablaba de la posibilidad de la pena de muerte, postura rechazada por varios
legisladores. Uno de ellos fue Justo Mendoza, quien opind que se observara bien el tema
para que no se entendiera que el articulo suspendia las garantias individuales, en este
sentido, sehal6 que era sumamente peligroso confiar al gobierno tales exenciones,
recomendando limitar en grado suficiente las facultades del Ejecutivo.14

Lo anterior nos habla del pensamiento liberal, que salia a la luz en temas delicados

como el expuesto en este caso, lo relevante aqui es la voluntad por resguardar las garantias

153 E] Secretario de Gobierno habia asistido al Congreso a dar cuentas del ramo de la seguridad en el Estado,
éste dijo que el gobierno no podia hacer mucho por la falta de recursos. Las referencias respecto al asunto de
la seguridad pueden verse en: Actas Publicas, Sesiones de 16, 18 y 25 de julio de 1857. En la sesion de 12 de
septiembre, se estableci6 lo siguente: “Se faculta extraordinariamente al Gobierno del Estado para que por
todos los medios que crea mds eficaces, cuide de la conservacién del orden y tranquilidad puablica”. Actas
Publicas, Sesion de 12 de septiembre de 1857.

154 Al final, se decreté que “...Se faculta extraordinariamente al Gobno. del Estado para que, por todos los
medios que crea mas eficaces, cuide de la conservacién del orden y tranquilidad ptblica, castigando a los
que la alteren sin poder no obstante aplicar la pena de muerte [...] Las anteriores facultades duraran seis
meses sin perjuicio de que el Congreso siga legislando sobre los objetos que abrazan dichas facultades
siempre que lo creyere conveniente”, y se aceptd la recomendacién del Diputado Mendoza, ya que en la
parte 3°. Del articulo, se determiné que: “El Ejecutivo dard cuenta cada mes del uso que haya hecho de las
facultades que se le otorgan por esta ley para determinar lo conveniente en vista del resultado que hayan
producido”. Actas Publicas, Sesiéon de 15 de septiembre de 1857. La ley se publicé finalmente el 22 de
septiembre. Ver a: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, pp. 9-10.



de los ciudadanos, méds aun a pesar de que las circunstancias habian obligado,
nuevamente, a otorgar prerrogativas al Ejecutivo.

En este escenario, las fiestas patrias de septiembre de aquél afio se organizaron en el
orden de las circunstancias, como bien lo dictaba la tradicién. Se estaba discutiendo un
nuevo proyecto de Constitucién local que pretendia atender en todo a la Federal y, en
vista de que los animos politicos aparecian complicados en esos momentos, la
convocatoria de 10 de septiembre invitaba a exaltar al amor patrio, a la vez que abrir la
posibilidad de participacion a “todas las clases, a las familias de todas las condiciones y a
los hombres de todos los partidos politicos” a asistir a las juntas patridticas.® Esto es
importante en el contexto de septiembre de 1857 porque, en otros afios, la costumbre
dictaba una convocatoria de organizaciéon mas limitada, en esta ocasion, se hacia extensiva
e inclusiva, y ademas, se destacaban frases que parafraseaban la fiesta como causa comtn
a todos los ciudadanos, que a parte de tener derecho a participar en las celebraciones de la
emancipacion politica, les tocaba también la obligacion de inmortalizar las glorias de la
patria, maxime si para 1857 por lo menos “cien guerreros de aquellos tiempos respiran
aun”.1%

La efusividad tuvo, ademads de la tradicién patridtica, probablemente origen en las
noticias sobre un conflicto entre México y Espafia por los llamados crimenes de San
Vicente, donde varios espafioles fueron muertos en una escaramuza que el ministro
espafiol en México pretendi6 elevar al grado de conflicto internacional, incluso, un vapor
de guerra espafiol lleg6é a Veracruz, al tiempo que se retiraba de México el representante
de la peninsula.’® Lo interesante del asunto, que se soluciond finalmente por vias
diplomaticas, fue que el Congreso Constituyente de Michoacéan alz6 la voz en ese sentido,
en términos de que el gobierno autorizara a la mayor brevedad la adquisicién de
armamento, vestuario y equipo para un ejército de mil infantes y mil dragones de Guardia
Nacional, asi mismo, se inclufa en la propuesta una incitativa a las juntas patriéticas en el
estado, para que estimularan el patriotismo en los ciudadanos al grado de animarlos a

enlistarse en la milicia, y desde ahi, defendieran la independencia y libertad de la nacién

155 Inwvitacion para las festividades civicas de los dias 16 y 27 de septiembre, Morelia, Imprenta de Octaviano Ortiz,
10 de septiembre de 1857.

156 Idem.

157 Una referencia sobre el caso puede verse en: México a través de los siglos, Tomo IX, pp. 218-219.



que estaba amenazada por Espafa.l5® La propuesta, hecha por el Diputado Francisco Dias
Barriga, se ley6 en primera lectura y se discutié de nueva cuenta el 27 de agosto, y dos dias
después, fue retirada en vista del arreglo pacifico entre ambas naciones.!

El Congreso de Michoacdn, como vemos, encaré los problemas mostrando una
decidida voluntad por atender los intereses del gobierno, haciendo valer el concepto
federalismo como modo de vida politica, esto explica el &nimo por apoyar el conflicto con
Espana.

Muchos fueron los temas abordados por el Congreso, algunos relacionados con la
estructuracion de la Constitucion y otros con necesidades que surgian en el camino.
Respecto a la pena de muerte, que era un recurso utilizado como medida de control de
alguna manera, a finales de septiembre de 1857 se discuti6 sobre que en casos de que
hablaba el articulo 23 de la Constitucién general, debia aplicarse la pena capital’®® ésta
debia extendia a traidores a la patria, salteadores de caminos, incendiarios, parricidas,
homicidas, delitos graves del orden militar y piratas, lo que en realidad cubria una
mayoria importante de violaciones a la ley, y que, a primera vista, podia ser factor de
coercion social.

En otro asunto, ligado a una garantia discutida en sentidos diversos y desde décadas,
se debati6 sobre que todo editor o impresor debia ser responsable de sus escritos, mismos
que no debian atentar contra la vida privada, la moral y el orden ptblico, en esto, el
asunto iba en contra de los anénimos que circulaban no sélo en las ciudades, ya que la
medida tenfa una declaratoria especial destinada a regiones particulares, de ahi la mencién
sobre que los Ayuntamientos tenian la facultad de imponer multas a aquellos que faltaran
a las determinaciones enunciadas, lo que nos dice mucho en cuanto a la publicacion de

escritos en el Estado.16!

158 Actas Publicas, Sesion de 13 de agosto de 1857.

159 Ver al respecto Actas Publicas, Sesiones de 27 y 29 de agosto de 1857.

160 Dicho articulo decfa que: “Para la abolicién de la pena de muerte, queda a cargo del poder administrativo
el establecer, a la mayor brevedad, el régimen penitenciario. Entre tanto, queda abolida para los delitos
politicos, y no podra extenderse a otros casos mas que para al traidor a la patria en guerra extranjera, al
salteador de caminos, al incendiario, al parricida, al homicida con alevosia, premeditacién o ventaja, a los
delitos graves del orden militar y a los de piraterfa que definiere la ley”. Dubldn y Lozano, Legislacion
mexicana..., Tomo 8, p. 387. Actas Publicas, Sesion de 29 de septiembre de 1857. El articulo quedé aprobado
en la sesién de 8 de octubre.

161 Las multas por las faltas iban desde el pago en moneda a prisién. Actas Publicas, Sesién de 29 de
septiembre de 1857.



Uno de los detalles que destacan son las comunicaciones entre legislaturas, al
respecto, en octubre se recibieron mensajes sobre otorgar facultades extraordinarias al
Ejecutivo federal; se vivian momentos complicados en el pais. Las legislaturas de
Guanajuato y del Estado de México pidieron opiniéon sobre esto a la de Michoacan, que
respondié con un voto de apoyo sobre dichas facultades, en cuya base se consigné
“castigar ejemplarmente a los que ataquen de cualquier modo la Constitucién y perturben
el orden publico”.162

El carécter de las noticias y resoluciones del Congreso a esta parte tuvieron origen en
el contexto politico que se percibié en México hacia septiembre. Ignacio Comonfort, cuya
popularidad habia crecido en medida importante a mediados de 1857, fue propuesto por
parte de la prensa y otros sectores para el cargo de Presidente Constitucional de México,
que obtuvo finalmente con el apoyo, entre otros estados, de Michoacén. En su encargo
constitucional, el presidente tuvo que enfrentar un panorama complicado en cuanto a los
conflictos con el clero, la creciente aparicion de guerrillas en distintos puntos del pais, los
ataques de la prensa (Comonfort suprimié algunos periédicos), y de manera especial la
postura de los dos partidos beligerantes, de hecho, sefiala Anselmo de la Portilla: “...era de
ver como la una llamaba diariamente a Comonfort cruel e inhumano por los castigos que
habia impuesto a sus enemigos, impio y perseguidor de la Iglesia por las reformas que
habia decretado, demagogo y trastornador por sus ideas de libertad; al mismo tiempo que
la otra le tachaba de imbecil porque habia sido clemente con los vencidos, de retrégrado
porque respetaba las tradiciones y las credencias del pueblo, y de refractario porque no
permitia que la libertad politica degenerara en libertinaje”.163

Los motines en diversas partes del pais, por lo menos se escuchaban noticias en ese
sentido de Colima, Puebla, Jalisco y Guanajuato, entre otros, provocaron en todo caso el
cierre de filas en torno al Presidente, de ahi que a nivel de legislaturas, como la de

Michoacan, extendieran apoyo en forma de exenciones extraordinarias para cuidar el

162 Actas Puablicas, Sesiones de 1° 5 y 8 de octubre de 1857. Esto se justificé de acuerdo al articulo 29 de la
Constitucion, que establecia lo siguiente: “En los casos de invasion, perturbacion grave de la paz publica o
cualesquiera otros que pongan a la sociedad en grande peligro o conflicto, solamente el presidente de la
Republica, de acuerdo con el consejo de ministros y con aprobaciéon del congreso de la Unién, y, en los
recesos de éste, de la diputacion permanente, puede suspender las garantias otorgadas en esta Constitucion,
con excepcion de las que aseguran la vida del hombre; pero debera hacerlo por un tiempo limitado, por
medio de prevenciones generales y sin que la suspension pueda contraerse a determinado individuo”.
Dublén y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, p. 387.

165 Anselmo de la Portilla, México..., p. 255.



orden publico. En este entorno, el 16 de septiembre comenzé a regir la Constitucion
Federal y el 6 de octubre dio inicio el periodo ordinario de sesiones del Congreso General.

Mientras tanto, en Michoacan aparecié una ley significativa en cuanto al proceso de
reforma liberal, se ampliaron las facultades al Gobierno para “la pronta reparticion de las
tierras de comunidades de indigenas”.1% El tema, de relevancia importante en el proyecto
liberal mexicano, se habia propuesto en la mesa legislativa desde el 23 de julio, en aquella
sesion se otorgaron facultades extraordinarias al Gobierno para tal efecto, quien cada mes
debia dar cuenta al Congreso del resultado del encargo.1%> Al parecer no hubo avances en
la materia, porque en octubre de nueva cuenta se habl6 respecto al asunto, a colacién de
conocer en el pleno sobre problemas del Comisionado en Charo por el reparto de tierras,
en la sesion del dia 16 se hizo la solicitud al Congreso sobre se ampliaran las facultades al
Ejecutivo en esta materia, dias después se acept6 la propuesta, otorgandose la exencién al
gobierno, en los términos que venian discutiéndose.16

Ese mismo dia, es decir, el 21 de octubre, se ley6 el preambulo del proyecto de
Constitucion, aqui, resalta el hecho de que los representantes de Michoacan decretaran la
Constitucion Politica del Estado no s6lo a nombre de “los pueblos comitentes” sino “bajo
auspicios del Ser Supremo”.1%” Esta aseveracion resulta interesante en cuanto a que, a
pesar de tratarse de una constitucion liberal, redactada bajo el ejemplo de la general, 18 la
visién de los Diputados seguramente era no contradecir la religion de los michoacanos, se
trataba de un detalle infimo desde la 6ptica liberal, pero enorme desde la perspectiva de la
aceptacion social de la propia Constitucion.

A partir del 21 de octubre, la Legislatura comenz6 con la lectura y discusién de
articulos relacionados a los derechos y obligaciones de los michoacanos, y sobre los

mismos a los diputados y al poder Ejecutivo.

164 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, p. 15.

165 Actas Publicas, Sesion de 23 de julio de 1857.

166 Ver al respecto: Actas Publicas, Sesiones de 20 y 21 de octubre de 1857. De nueva cuenta, el 9 de
noviembre se discutid el asunto en los mismos términos de ampliar al Gobierno las facultades que se le
tenian concedidas para la reparticién. Actas Publicas, Sesién de 9 de noviembre de 1857.

167 Actas Publicas, Sesion de 21 de octubre de 1857.

168 En la sesion del 27 de octubre, la Legislatura michoacana determiné que “de acuerdo a la opinién general
del Estado”, se declaraba en estricta observancia con la Constitucién Federal, asi, las leyes expuestas en nada
pretendian contravenir sus designios, esto podria darse sélo en caso de que la propia Constitucion general
asi lo dispusiera. Actas Publicas, Sesién de 27 de octubre de 1857. Este articulo fue aprobado en la sesion del
5 de noviembre.



No son pocas las sesiones donde se tomaron en cuenta las aseveraciones respecto a
estos temas. En cuanto a los derechos de los ciudadanos, destaca el hecho de determinar la
igualdad de condiciones en cuanto a oportunidades de empleo, cargos o comisiones,
asunto que quedo6 finalmente establecido en el articulo 2° de la Carta Magna.1® Se discutio
también sobre otras prerrogativas a lo largo de las sesiones siguientes como, por ejemplo,
el derecho de votar y ser votado, el privilegio de gozar de la protecciéon de las leyes y de
sus autoridades, asi como la obligaciéon de obedecer y respetar unas y otras,” ocupar un
cargo en los Ayuntamientos, para lo cual bastaba s6lo el “goce de los derechos de
ciudadano”,”! tener la libertad para promover sus derechos por si s6lo o por medio de
persona de su confianza,”? se discuti6é sobre que todo hombre era libre para determinar
sus diferencias, ya fuera por convenios amistosos o por medio de arbitros o arbitradores,
en todo caso, nadie podria ser preso o detenido sin indicios o “semiplena prueba” de su
culpabilidad, y a ningtn individuo preso se le tendria en incomunicacién salvo en los
casos marcados por la ley, y en aquellos deberia haber tiempo muy preciso,'”® y también,
asociarse para tratar los asuntos politicos del estado.174

En la sesiéon de 21 de octubre sucedié un detalle significativo, el Lic. Manuel
Teodosio Alvirez pregunt6 al pleno si podia opinar sobre asuntos diferentes al ramo de
justicia, que le habian llevado a estar presente en las sesiones. La respuesta del Presidente
del Congreso fue que “cada articulo fuera ilustrado con el mayor ntmero de
conocimientos; que por los mismo el Sr. Presidente del Supremo Tral. tenia participio en la
discusion en todos los articulos del expresado proyecto”.175> Asi, se daba entrada a mayores
opiniones, sin embargo, el Diputado Jerénimo Elizondo expidi6é una mocién de rechazo al
tema, argumentando que no podia hacerse tal exenciéon en vista de los dispuesto en el
reglamento del Congreso, de esta manera, las opiniones del Supremo Tribunal de Justicia
volvieron a los asuntos inherentes a su competencia.l”¢ Esto sucedi6 al mismo tiempo que

comenzaban a llegar comunicaciones de otros Estados del pais referentes a otorgar

169 Michoacin y sus Constituciones, Gobierno del Estado de Michoacén, 1968, p. 86. El tema se discutié por
primera vez el 22 de octubre, ver al respecto: Actas Publicas, Sesion de 22 de octubre de 1857.

170 Ver: Actas Publicas, Sesion de 26 de octubre de 1857.

171 Actas Publicas, Sesiéon de 12 de noviembre

172 Actas Publicas, Sesion de 17 de noviembre de 1857.

173 Actas Publicas, Sesion de 18 de noviembre de 1857.

174 Actas Publicas, Sesiéon de 24 de noviembre de 1857.

175 Actas Publicas, Sesion de 21 de octubre de 1857.

176 Actas Publicas, Sesion de 23 de octubre de 1857.



facultades extraordinarias al Poder Ejecutivo General. El dia 24 fueron los Estados de
Nuevo Leén y Coahuila los remitentes, y el 31 Zacatecas se unié a las entidades que
pretendian apoyar las exenciones al Ejecutivo Federal, con este entorno, la Legislatura de
Michoacan discutié sobre las atribuciones del Congreso, una de ellas establecié “conceder
al Ejecutivo, por tiempo limitado, facultades extraordinarias, cuando lo requieran
circunstancias graves de conveniencia publica calificarlas por las dos terceras partes de los
Sres. Diputados presentes que formen el Congreso”.1”7 Esto significaba, de nueva cuenta,
conceder poder ilimitado a una persona, a pesar de las experiencias pasadas, exponiendo
los vacios juridicos del parlamentarismo michoacano, para nada diferente en este caso al
general de la nacién. A todo esto, cuando el congreso abord¢ el asunto de la soberania,
sostenida en el Legislativo, Ejecutivo y Judicial (Art. 13°), establecié que nunca podrian
reunirse dos o més de estos poderes en una sola persona o corporacion, ni el Legislativo
podria depositarse en un solo individuo.1”® En esto, definitivamente, el Congreso acusé
una contradiccién importante, ya que al establecer la posibilidad de que existiera un poder
extraordinario, el Ejecutivo en casos de urgencia, los poderes si podian depositarse en una
sola persona.

Otro asunto importante, relacionado a los recursos econémicos del Estado, fue el
debate sobre un impuesto extraordinario, que aparecié por tnica vez con objeto de
“atender urgencias del Estado”, ademas, se orden6é que todas las autoridades debian
encargarse de vigilar el cumplimiento en el cobro del gravamen, y algo mas alla de lo
decible en términos de impuestos, el Gobierno quedé en facultades “para proporcionarse
recursos si los necesitare antes de que el impuesto comience a producir, bajo la
responsabilidad de él y con el menos gravamen posible”.17? Esta posibilidad era enorme si
se atiende a las referencias del pasado respecto a préstamos que el Estado lleg6 a pedir a
particulares y a la Iglesia, ahora, mds aun bajo un decreto juridico expedido por el méximo
orden legislativo, el Gobierno podia actuar en consecuencia con mayor libertad. EI 11 de
noviembre se abord6 de nueva cuenta el asunto, dando facultades especiales al gobierno
para el cobro del impuesto sehalado el dia 9, ademas, se especificaron multas a los que no

acataran la medida, dejando incluso bajo libre arbitrio al Estado para reglamentar el

177 Actas Publicas, Sesion de 2 de noviembre de 1857.
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179 Actas Publicas, Sesion de 9 de noviembre de 1857.



decreto como lo creyese conveniente “para la mas eficaz y justa exaccién del impuesto que
en ella se establece”, y se reafirm¢é el hecho de que el Gobierno quedaba en facultad de
hacerse de recursos antes de que el impuesto comenzara a producir sus efectos, eso si,
quedaron exentos del impuesto los edificios destinados al culto.!80 La posibilidad abrié la
puerta al libre arbitrio del Gobierno para disponer recursos por ejemplo de la Iglesia, el 30
de diciembre aparecié un decreto que obligaba a la curia michoacana a prestar de manera
forzosa cien mil pesos, lo que causé una respuesta de fulminante negativa por parte del
Obispo Clemente de Jestis Munguia, aquello serfa el inicio de una nueva etapa en las
relaciones Iglesia-Estado, que terminarian en la violencia y el despojo cuando Epitacio
Huerta irrumpi6 en Catedral en septiembre de 1858.

Sobre el particular trataremos en el capitulo siguiente, en este mientras tanto,
finalizaremos con el examen de las dltimas sesiones del Congreso Constituyente de
Michoacan, que daba ejemplos de actitud politica republicana en la sesiéon de 19 de
noviembre. En aquella ocasion, al discutirse sobre que el Gobernador sélo podia ser
acusado de delitos de traicion a la patria, violacion a la Constitucion, ataques a la libertad
electoral y delitos graves del orden comun, el diputado Francisco Diaz Barriga sefial6 que
el pleno estaba incurriendo en la exageraciéon de los principios democréticos, de hecho,
insisti6 al escribano a que constara en el acta su postura, destacando que decretos como el
que se discutia, de aprobarse, podrian conducir a la Francia de Marat, Danton y
Robespierre.181

Cuatro dias después, se hablo sobre la obligacion de prestar el juramento a la
Constitucion. Acto del cual, se sabia, podia ser complicado, la experiencia pasada respecto
a juramentar un texto juridico constitucional era vasta en este sentido, de cualquier
manera, se discutié respecto a que los miembros del gobierno en todos niveles juraran la
Constitucion. El mandato era obligatorio. Ademas, “todos los habitantes del Estado sin
excepcién alguna” quedaban obligados a guardar y hacer guardar la misma en todas sus
partes.’82 En la misma sesién se hablé de dos cuestiones sumamente interesantes, el
primero respecto a que la Constitucién no perderia fuerza y vigor aun por causa de

rebelion o trastorno publico que interrumpiera su observancia, en todo caso, cuando el
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pueblo recobrara su libertad se establecerian los principios constitucionales, los cuales
servirian de base para juzgar a los sublevados. El segundo punto interesante de aquella
sesion fue lo observado por el Lic. Alvirez. Este, en referencia a la discusion del articulo
150 referente al derecho de los ciudadanos a proponer reformas a la Constitucion,
sentenci6 que era peligroso conceder tal exencion a todos los ciudadanos. Esta observaciéon
fue refutada al considerarse que no debia excluirse a nadie del derecho de opinar,
finalmente, el articulo quedé de la siguiente manera: “Que cualquiera proposicién de
reformas se haga por escrito por quienes con arreglo a esta Constitucién, pueden iniciar
leyes y se lean tres veces en el Congreso con el intervalo de cinco dias de una y otra
lectura”.183

En el ocaso de la Legislatura se discuti6 sobre la organizacion de los poderes en
cuanto a los tiempos de funciones. El 24 de noviembre se toco el tema de la instalacion de
los poderes Constitucionales al 16 de septiembre de 1858, no obstante, el Diputado Diaz
Barriga se opuso argumentando un vacio politico que no convenia al poder publico, en
todo caso porque quedaba el Ejecutivo investido nuevamente de poderes extraordinarios.
Se aceptéd la réplica, y el dia 28 se determind lo siguiente: “Los 1ros Poderes
Constitucionales del Estado por esta vez, se instalardn el 1°. De julio de 858 y su periodo
terminara en las fechas siguientes.- El del Legislativo el 15 de Septiembre de 859; el del
Ejecutivo, el 15 del mismo mes de 861 y el del Judicial, en igual fecha de 863”.184

La legislatura entro en receso, regresando a sesionar el 14 de diciembre de 1857, ese
dia se presenté Santos Degollado, que se declaré listo para encargarse del gobierno, al
mismo tiempo, la legislatura ultimaba detalles en torno a la parte del proyecto de
Constitucion referente a derechos y obligaciones de los michoacanos. Dias después, el 17
de diciembre, se supo en el Estado de la sublevacién de Zuloaga en la capital, que terminé
en la promulgaciéon del Plan de Tacubaya, que desconoci6 la Constitucién General de la
Reptublica aunque reconocié al presidente Comonfort, quien se hizo del lado de los
insurrectos, dando el golpe de Estado del que se sabia con antelacién gracias a Epitacio

Huerta, quien habia sido invitado por Zuloaga a unirse a la revuelta.

183 Actas Publicas, Sesiéon de 23 de noviembre de 1857. En aquella sesién se determiné también que la
Constitucion se iba a publicar en el Estado con toda solemnidad, comenzando a regir inmediatamente en
todo aquello que no necesitase leyes organicas y secundarias.
184 Actas Publicas, Sesiones de 24 y 28 de noviembre de 1857.



La legislatura de Michoacdn desconocié por supuesto al presidente, y decreté que el
Estado reasumia su soberania, facultando extraordinariamente al Ejecutivo para que
adoptara las medidas conducentes que demandase la situaciéon. Mientras tanto, se recibian
comunicaciones de otros estados sobre la formaciéon de una coaliciéon que mantuviera en
pie las instituciones, se nombré incluso un representante que acudiera a conferenciar los
términos de dicha coalicion.

Asi se recibio el nuevo afio, las noticias del centro eran alarmantes, el 11 de enero de
1858 los sublevados desconocieron a Comonfort, con lo que comenz6 una nueva etapa en
la lucha por el poder politico en México, en lo que se conoce como la guerra de los tres
afios, sangrienta en extremo, llev6 al pais hacia el abismo que sélo las armas puede crear.

Los sucesos de diciembre y enero de que hablamos se veran a detalle al inicio del
siguiente capitulo, por ahora, finalizaremos el presente con la exposiciéon que el Congreso
Constituyente de Michoacan hizo el 21 de enero, previo a la promulgacion de la
Constitucion local. La proclama de ese dia comienza denunciando el contexto del
momento, “En medio de las turbulencias que hoy agitan la Reptblica y palpando las mas
vergonzosas defecciones, el Congreso constituyente espidiendo la Constitucion politica del
Estado, cumple el compromiso sagrado que contrajo al ser favorecido por vuestra
confianza”. Entre tanto, el cardcter del texto constitucional se determiné con base en “los
preciosos derechos que viviendo en germen en el plan de Ayutla fueron desarrollados y
robustecidos en la carta fundamental de 1857”. Los Diputados expusieron también su
“decidido afecto por el orden legal” y externaron que el producto de su trabajo no eran
simples hojas de papel, ni féormulas reglamentarias superficiales, ni invenciones ingeniosas
ni letra muerta, por el contrario: “Las cartas fundamentales para el verdadero demdcrata,
son el simbolo de la voluntad soberana del pueblo y la garantia de sus derechos, la barrera
levantada entre el yo déspota y el nosotros de la mayoria”.18

Sobre el caracter del texto constitucional, los Diputados sefialaron que en sus
discusiones y resoluciones no se habian separado un solo dpice de la Constituciéon general,
sancionando como precepto constitucional el principio de que el poder provenia del

pueblo, con tal cimiento, el poder judicial se organiz6 observando una base popular y una

185 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XIV, pp. 36-37. El documento estd publicado también en:
Michoacin y sus Constituciones..., pp. 75-79.



“independencia y dignidad que merece como brazo de la soberania”, contando con una
existencia propia; en cuanto al Ejecutivo, éste se organizé6 de modo que su accién fuera
“pronta y espedita”, eliminando las trabas inttiles de su funcién, verbigracia la supresiéon
de las sub-prefecturas y el nuevo modo de ser de los cuerpos municipales. Finalmente, los
Diputados sefialaron que probablemente la misién no hubiese quedado cumplida,
escapando reformas necesarias al tacto humano, esos detalles, que se hablan en términos
de “errores de funesta trascendencia”, pudieran ser disculpados, con base en “las
patridticas intenciones que han animado a vuestros representantes”.180

La frase final enuncia la gravedad de la situacion politica que vivia el pais, a pesar de ello,
los legisladores confiaron en que la legalidad hiciera lo suyo y se terminaran las
diferencias, no obstante esto no sucedi6, para ellos, como grupo parlamentario, todo
termin6 el 13 de marzo de 1858, ese dia, el Congreso Constituyente de Michoacan
suspendi6 sus sesiones, Michoacdn se habia declarado en estado de sitio, la guerra tocaba

las puertas de las instituciones republicanas.

16 [hid, p. 78.



CAPITULO IV. EPITACIO HUERTA Y EL LIBERALISMO RADICAL

El pensamiento estd
sobre el dominio

de los cariones.
Benito Juarez

De nuevo la guerra

La medida de Benito Juarez de noviembre de 1855 anuncié cambios en la estructura social
mexicana, esta vez no era una intentona reformista ventilada desde el dmbito de la
posibilidad, ahora, la realidad se apoyaba en las leyes.

A partir de entonces, el partido conservador, el de la capital y el de los estados
intuyeron lo que venia en la escalada de reformas. En junio de 1856, la Ley Lerdo alz6 la
alarma en cuanto a que el bando liberal iba fuerte en sus planes, aprobando la ley de
inmediato a nivel del Congreso Constituyente General. Aun mds, cuando comenzaron los
debates en torno a la Constitucion Federal, los animos sociales de sectores importantes,
entre ellos la Iglesia y familias cuyo nombre evocaba la tradicién virreinal, se inquietaron
al saber que se ponia en juego, entre otras cosas, la tolerancia de cultos.

De cualquier manera, la Constitucion Federal se promulgé el 5 de febrero de 1857. El
ambiente nacional no fue tan festivo entonces, de hecho, sefialé el propio Presidente
Ignacio Comonfort: “...apenas la lectura del proyecto presentado por la comisién comenzé
a dar publicidad a las ideas que dominaban en el Congreso Constituyente, cuando
aparecieron los sintomas mas marcados de disgusto y de desaprobacién”.! En este tenor, la
Iglesia, que sabia el alcance de la Carta Fundamental de la nacién, se opuso a sus
determinaciones de forma terminante, estableciendo su postura en &nimo de resistencia.

Asi, en un contexto de crisis, en la que diversos grupos se acercaban cada vez mas al

conflicto,? con la hacienda nacional empobrecida, y la Iglesia en franca presién sobre la

I Citado en: Ernesto de la Torre Villar, EI triunfo de la repiiblica liberal, 1857-1860, México, Fondo de Cultura
Econémica, p. 16.

2 En aquellos momentos, escribié Ernesto de la Torre Villar, podian verse tres posturas politicas: 1) la
conservadora, que veia la soluciéon a los problemas inmediatos del pais en la desaparicion de las leyes
reformistas, incluyendo la nueva Constitucién; 2a) la de los liberales exaltados, o puros, cuya posicién era
firme en cuanto a que pretendian seguir en el tenor de mantener a toda costa las nuevas leyes; 2b) la de los



intencién de recuperar sus fueros, Ignacio Comonfort propuso reformas a la constitucion,
la cual habia comenzado a regir apenas el 16 de septiembre de 1857 y ya en noviembre, el
presidente pedia realizar “saludables y convenientes reformas”.® El caso fue que el
presidente estaba vacilante e indeciso, lo que fue percibido por los liberales radicales,
como Melchor Ocampo, que opindé de Comonfort en términos hirientes sobre su falta de
caracter.*

Los hechos que siguieron estaban ya a la vista de muchos, incluso, en la prensa de la
capital se intuia la posibilidad de un golpe de Estado, perpetrado finalmente en el mes de
diciembre; Comonfort estaba investido entonces con facultades extraordinarias, exencion
que habia sido apoyada desde 6rganos legislativos locales, como Michoacan.

En este caso, el Congreso General supo con antelacion las intenciones del Presidente,
el 14 de diciembre, el diputado por Michoacan, Eligio Sierra, habia denunciado en el pleno
que se fraguaba una conspiraciéon contra la Constituciéon Federal. Los lideres de la misma
eran Félix Maria Zuloaga, jefe de un cuerpo de tropas acantonado en Tacubaya, y Manuel
Payno, Ministro de Hacienda del gobierno de Comonfort. Las pruebas fueron
contundentes, una de ellas, la de mayor peso, fue una carta enviada y firmada por los
acusados al general Epitacio Huerta, jefe militar maximo en Michoacan, en ella, le
invitaban a participar en la revuelta. Don Epitacio rechazoé la propuesta, aun mas, mostré
la misiva al gobernador y diputados locales, quienes determinaron el envio del documento
al Congreso de la Union para su conocimiento; se sabe incluso, que el general hizo saber al
propio presidente Comonfort sobre las intenciones de Zuloaga, en la ignorancia de que
éste era parte del plan,® y que aquél habia asegurado a los liberales michoacanos Elizondo
y Diaz Barriga, que las cartas que supuestamente habia dirigido Zuloaga a Huerta eran

apdcrifas, y que iba a sostener, por completo, la Constitucién de 1857.6

moderados, que deseaban la supresion de las leyes; y finalmente, 3) la de los “conciliadores”, entre ellos
Ignacio Comonfort y Manuel Doblado, que buscaban reformas por vias legales, de acuerdo a la propia
Constitucion. Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., Estudio Preliminar, IX.

3 El discurso de Comonfort respecto a su proyecto de reformas estd publicado en: Anselmo de la Portilla,
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5 Raul Arreola Cortés, Epitacio Huerta, soldado y estadista liberal, Morelia, Gobierno del Estado de Michoacén,
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Los planes de sublevacion se consumaron finalmente el 17 de diciembre. Ese dia, por
la mafana, fue ocupada la ciudad de México por la brigada de Zuloaga, que habia pegado
en las esquinas un documento que explicaba el pronunciamiento, se trataba del Plan de
Tacubaya. Los puntos eran que cesaba de regir la Constituciéon, por no satisfacer a las
necesidades del pais, que Ignacio Comonfort seguia encargado del gobierno, con
facultades omnimodas, que en tres meses se habria de convocar a formar una nueva Carta
Magna, la promulgacién de una ley para la eleccion del presidente, y la formaciéon de un
Consejo de Gobierno.

El 19 de diciembre, Comonfort explicé sus razones para no oponerse al movimiento.
Sostuvo que la Constitucion habia caido al extremo de ser sostenida sélo por la coacciéon
de las autoridades, y se habia generado una sorda y silenciosa anarquia bajo la sombra de
la legalidad.” De esta manera, en vista de tan graves dificultades, sefial6 que al proponer
reformas s6lo habia hecho un tdltimo intento por salvar la patria, asunto que sin embargo
no habia encontrado eco en el Congreso de la Unién, de ahi el movimiento de Tacubaya.

En todo esto, resulta paradéjico el hecho de que Comonfort elevara una accién
politica de un grupo determinado a nivel de acto nacional, y lo hizo en su discurso de
aquél dia, sefialando que el movimiento del dia 17 no habia sido el eco de una faccién o de
un partido, sino que se trataba de una expresion de la voluntad nacional, que repudiaba la
nueva carta, asi, Comonfort sefial6 que “ésta es la verdadera naturaleza: el caracter de la
situacion. Yo la acepto sin ambicion y sin interés [...]. Yo deseo, como todos los buenos
mexicanos, poner el mas pronto y eficaz remedio a todos los males de nuestra patria”.8

A manera de justificacion sobre su actitud, Comonfort de apresur6 a asegurar que la
dictadura que aceptaba iba a estar sujeta a un consejo que tendria en sus manos la
moderacion del régimen, y la redaccion de una ley provisional. De cualquier manera, el
orden nacional fue trastocado, y aunque el presidente explicé6 que su modo de actuar tuvo
origen en la busqueda del respeto a las creencias, a los ciudadanos, la libertad justa y bien
entendida, el respeto a las costumbres y las tradiciones de los pueblos,® el hecho es que

contravino la constitucién, quedando frente a esta como un presidente espurio, de ahi que

7 El discurso de Comonfort estd publicado en: Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., p. 17.

8 Ibid, p. 18.

9 Esto lo enmarcé al orden de Libertad y religion, principios que, segin su percepcién, eran la base de la
felicidad de las naciones. Ibid, p. 19.



Benito Judrez se haya adjudicado la responsabilidad del poder Ejecutivo nacional; asi,
hubo dos presidentes, el oaxaqueno por parte de los liberales, y Comonfort!? (y luego
Zuoloaga), por el de los conservadores.

Las reacciones no se hicieron esperar en diversos dmbitos nacionales. Algunos
gobiernos apoyaron al presidente, pero otros no.!! Este fue el caso de Michoacéan, donde el
Congreso Constituyente, que habia estado del lado de Comonfort, se manifest6 en contra
de sus acciones. Al respecto, escribi6 Melchor Ocampo Manzo: “...Conmovido el pais por
aquél criminal atentado, Michoacdn tom¢ la actitud que le correspondia, preparandose a la
lucha, y a tal fin la Legislatura invisti6 al ejecutivo de amplisimas facultades en todos los
ramos, para que pudiera salvar la complicada situacién que se presentaba”.1? Asi, el 20 de
diciembre, en virtud de los acontecimientos, el gobierno del estado expidié un decreto en
el que protestaba de manera solemne el movimiento revolucionario, y desconocia a los
funcionarios y autoridades que hubiesen cooperado en su realizacion. De esta manera,
Michoacdn reasumia el libre ejercicio de su soberania, facultad que duraria (quedoé
plenamente establecido), s6lo mientras existiera la contingencia del momento, mientras
tanto, el Ejecutivo del estado tendria en sus manos la responsabilidad de hacer frente a la
situacion.!® Esta posiciéon fue incentivada no sélo por el animo nacionalista liberal de los
politicos michoacanos, también, el Congreso General habia exitado a los gobernadores y
legislaturas locales a rechazar el Plan de Tacubaya, y a apoyar en el sostenimiento del

orden institucional, a la letra, la representacién nacional sefial6 lo siguiente:

10 Fste sefial6 al final que el desconocimiento de la Constitucién de 1857 era necesario, porque en varios de
sus articulos se denotaba el ataque a cuestiones religiosas, en este caso, el gobierno iba a tranquilizar las
conciencias: “conciliando el objeto de la reforma con el interés legitimo de las corporaciones y de los
individuos”. Ibid, p. 20.

1 Entre los que apoyaron el Plan de Tacubaya estan: el Estado de México, Puebla, San Luis Potosi, Durango,
Tabasco, Tlaxcala, Chiapas, Sonora, Sinaloa, Oaxaca y Yucatdn; y por la parte liberal: Jalisco, Guanajuato,
Querétaro, Michoacan, Nuevo Leén, Coahuila, Tamaulipas y Colima. En el caso de Veracruz, al inicio apoyd
a los pronunciados pero de inmediato aquél Estado volvié al orden constitucional. Lilia Diaz, “El
liberalismo..., p. 598.

12 (Melchor Ocampo Manzo), Apuntes biogrdficos del seiior doctor don Miguel Silva Macias, Morelia, Edicion de
“La Libertad”, Imprenta de la Escuela de Artes, 1893, pp. 51-53.

13 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, pp. 22-23. El 23 de diciembre, el Congreso Constituyente
hablé de nuevo en los mismos términos, apoyando en todo el decreto publicado el dia 20. Actas Publicas,
Sesion de 23 de diciembre de 1857. A este momento, Santos Degollado se habia encargado nuevamente del
gobierno de Michoacén, cargo que ocup6 hasta finales de enero, en que fue llamado a ocupar la Secretaria de
Gobernacién con Benito Judrez, por tal motivo, Miguel Silva Macias se ocup6 de nueva cuenta del gobierno
del Estado.



“Al volver, pues, a sus hogares con la conciencia tranquila los representantes del pueblo
mexicano, protestan de la manera mds solemne a la faz del mundo, contra todo acto del poder
arbitrario de cualquier naturaleza, ya sean nacionales o estrangeros los individuos con quienes
se versen, y hacen responsables personalmente a ellos al jefe y a todos los que contribuyan a su
ejecucion. Finalmente, excitan a los gobernadores y legislaturas para que, fieles a sus promesas
y en bien de la nacién, rechacen el plan atentatorio proclamado en Tacubaya, y apresten las
fuerzas de los Estados para sostener el orden constitucional” .14

En este discurso, tanto en la representacién nacional legislativa como en varios
congresos locales se mantuvo la idea de sostener las instituciones republicanas, atacadas
por quien debia mantener el orden, y en cuanto a los estados, al menos los que reprobaron
el movimiento del 17 de diciembre, los jefes militares locales expidieron cartas de apoyo a
sus gobiernos, este fue el caso del general Epitacio Huerta en Michoacan, que a pocos dias
del pronunciamiento de Zuloaga, envi6é una comunicacion al Congreso del estado, en ella,
avisaba su apoyo y el de la guarnicién que le obedecia a la causa liberal;’> éste daria inicio
de la participacién del militar en los hechos de armas, en lo que fue la llamada guerra de
los tres afios.

Esta etapa de la vida politica de México es muy intensa. En seguida de la revuelta de
Zuloaga y la ratificacion de Comonfort como Presidente de México segin el Plan de
Tacubaya, se organizaron las facciones en torno a la defensa de intereses. De esta manera,
surgi6 la propuesta de una coalicion de estados por parte de los liberales, entre estos
estaban Querétaro, Guanajuato, Zacatecas y Jalisco; Michoacan se unié a la alianza
aceptando las bases que propuso Jalisco,® en ellas, publicadas en Morelia el 26 de
diciembre de 1857, se manifest6 que se optaba por “sostener a toda costa y por todos los
medios las instituciones politicas consignadas en la constitucién”, destacando, en vista de

que la reaccién decia estar en armas por lo inadecuado de la Carta Magna sancionada el 5

14 Esto es parte de la protesta hecha por el Congreso General de México, la cual esta publicada en: México a
través de los siglos..., Tomo 9, pp. 282-283.

15 Huerta hizo llegar también el Acta levantada por la guarnicién, y las proclamas dirigidas al pueblo y
milicia del Estado, segtn se refiere en la sesién del Congreso de 24 de diciembre. Actas Pablicas, Sesién de
24 de diciembre de 1857.

16 El 26 de diciembre de 1857, el Congreso del Estado recibi6é un oficio del Gobierno del Estado acompafniado
de las bases que proponia el gobierno de Jalisco para “sistemar la coalicién que tenga por objeto la defensa
de las instituciones”. Actas Pablicas, Sesion de 26 de diciembre de 1857. Dias, después, el 30 del mismo mes,
el Congreso acepto la propuesta de coaligarse con Jalisco y enfrentar al gobierno impuesto en la capital de la
Republica. Actas Publicas, Sesién de 30 de diciembre de 1857.



de febrero de aquél afio, que el articulo 127 abria la puerta “con franqueza, a las reformas y
adiciones que convengan sin necesidad de apelar a motines”.1”

Jalisco invitaba a los congresos locales a otorgar amplias facultades a sus gobiernos a
fin de organizar la defensa del régimen, toda vez que se establecia la reunién de un
ejército, dado por los Estados coaligados.1® Este apoyo determing, al final del dia, cierta
supeditacion del Ejecutivo nacional al poder de los gobernadores, en quienes recay¢ la
responsabilidad, y la esperanza también, de rescatar al gobierno liberal de México.®

Las bases de la coalicion establecieron también el reconocimiento de Benito Juarez
como presidente interino por “ministerio de la Constitucion”; el abogado era entonces
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, y sustituto natural del cargo de
Ejecutivo nacional.??

Este punto era importante a la vista del contexto politico, ya que los miembros de la
coaliciéon daban por hecho el apoyo a Judrez con base en la Constitucién, de lo contrario,
hubiesen podido optar por abrir otro frente politico, mas bien, determinaron luchar juntos.
Para esto, quedd establecido el nombramiento de un representante por cada estado,?!
quien tendria amplias facultades para decidir lo que fuera mejor para el pais, esta medida
tuvo origen en el hecho de que Benito Judrez habia sido puesto en prisiéon la noche del 17
de diciembre, y con el congreso disuelto y preso el representante del poder judicial, no
habia cuerpo directivo nacional por parte de los que defendian la Constitucién. De esta
manera, Judrez fue ratificado presidente de México, asumiendo el poder cuando obtuvo su

libertad, el 11 de enero de 1858; el propio Comonfort lo liber6.

7 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, p. 25.

18 Zacatecas y Guanajuato, mil hombres, San Luis Potosi y Michoacdn, ochocientos, Aguascalientes y
Querétaro, quinientos, finalmente, Jalisco se propuso con dos mil hombres de todas las armas. Idem.

19 Hamnett sefiala que Benito Juarez debi6 observar una politica sumamente inteligente durante su gobierno
itinerante (enero de 1858 a enero de 1861), ya que se vio de pronto bajo la tutela de los gobernadores de los
Estados. Brian Hamnett, Judrez..., p. 95.

20 Benito Judrez se encontraba gobernando Oaxaca, por segunda vez, cuando fue llamado por Ignacio
Comonfort a formar parte de su gabinete como Secretario de Gobernacién, el motivo de tal invitacion, sefiala
Hamnett, era que podia ser de utilidad al Presidente en cuanto a la reconciliacién de las facciones que se
debatian al interior del partido liberal. Un detalle relevante es que el gabinete de Comonfort era
predominantemente liberal moderado, sélo Judrez parecia ser del ala radical. Ibid, pp. 91-92.

21 E] delegado por Michoacan fue designado el 19 de diciembre de 1857. La ley ntiimero 31 determind, en
articulo tinico, que: “Es representante del Estado de Michoacan para los efectos de que habla la base 11%. De
la coalicién propuesta por el Gobierno de Jalisco y aceptada por el Congreso de este Estado, el ciudadano
Miguel Silva”. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, p. 27. Al parecer Miguel Silva Macias nunca
viaj6 a Guadalajara, se ocupo entonces de su trabajo como Diputado del Congreso Constituyente, que tenia
pendiente los tltimos detalles de la Constitucion local. (Melchor Ocampo Manzo), Apuntes..., p. 55.



Los hechos de aquellos dias confinaron al pais al encono politico entre las facciones
en pugna. Cada sector politico se posicion6 entonces a defender su forma de gobierno. Por
una parte, los conservadores se aliaron en torno a Zuloaga, confiando en su liderazgo y no
al de Comonfort, que fue desconocido como presidente a mediados de enero de 1858, por
otro lado, el hecho de que los liberales se reagruparan en derredor de Benito Judrez,
permiti6 la uniéon de los estados donde gano la faccion liberal. Michoacéan fue uno de ellos,
tanto gobernador, Congreso y poder Judicial, rechazaron el golpe de Estado, y
respondieron al llamado de Jalisco para coaligarse y defender el régimen liberal y la
Constitucion de 1857.

En éste escenario de conflicto, Miguel Silva y Santos Degollado?? encarnan el ejemplo
del hombre liberal convencido de que las leyes emanadas de ese orden eran la base del
México moderno que se pretendia construir y, no obstante los principios politicos que
defendieron durante la complicada década de la reforma, ambos personajes carecieron del
caracter necesario para sostener la lucha que se veia venir, la de las armas. A los dos les
toc6é hacer frente a desiciones dificiles en las semanas finales de 1857 y las primeras de
1858, correspondientes al Golpe de Estado y al inicio formal de la guerra de los tres afios.

A Santos Degollado por ejemplo, le correspondié entenderse con la Iglesia cuando
hubo necesidad de imponerle un préstamo, que entonces ascendié a los 100 mil pesos. La
medida se dispuso para solventar los gastos del gobierno. Igual que en el pasado reciente,
la institucién eclesidstica representaba una de las pocas opciones para la obtencién de
recursos, aunque, como veremos, durante el gobierno de Epitacio Huerta también hubo
medidas recaudadoras emergentes destinadas a particulares.

El 30 de diciembre de 1857 apareci6 el decreto que mandaba que el “Venerable Clero
secular y regular del Estado de Michoacdn” proporcionara un préstamo con el cardcter de
forzoso al gobierno.?* La medida era necesaria en el entendido que era urgente contar con
recursos para la defensa del gobierno liberal, mds aun cuando a Michoacan le
correspondia, por las bases propuestas por Jalisco, aportar hombres y pertrechos de guerra

para el ejército del gobierno reformista. Pero también destaca el caracter republicano-

2 Santos Degollado, Gobernador propietario, avis6 al Congreso, el 14 de diciembre, que estaba en
condiciones de encargarse el Gobierno, el 24 juré la Constituciéon y tomo el encargo, mientras tanto, Miguel
Silva regres6 a su curul en el Congreso. Al respecto, ver: Actas Publicas, Sesiones de 14, 24 y 26 de diciembre
de 1857.

2 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, pp. 28-29.



liberal en el decreto de préstamo; al inicio del mismo Santos Degollado explicaba que era
responsabilidad de todo gobierno dar garantia a los intereses y derechos de los
ciudadanos, y que no podian ser gravadas en demasia las clases productoras, al menos
“sin cegar enteramente las fuentes de la riqueza publica”, por tal motivo, era la Iglesia la
afectada en este caso, y si el gobierno habia determinado gravar la instituciéon de San
Pedro, era porque el Clero Michoacano siempre se habia mostrado dispuesto a ayudar a
los gobiernos civiles en momentos como aquellos, y ademads, el préstamo referido se
requeria para un fin mayusculo, “conservar la unidad nacional, para mantener la paz y el
orden, para acatar lo que determine la mayoria de la nacién y para salvar al pais de los
horrores de la anarquia que amenaza devorarlo” .2

Por supuesto que la Iglesia se inconform¢é con la medida, su méximo defensor, ya
histérico a esos momentos, Monsefior Clemente de Jests Munguia, quien habia apoyado
ademads el Plan de Tacubaya,?® externo su rechazo pidiendo al gobernador Degollado que
derogara el decreto, “en obsequio de la paz y de la justicia més rigurosa”. La actitud
quejosa del prelado iba contra el caracter del préstamo, porque argument6 que la Iglesia
siempre habia sido objeto de obligaciones de ese tipo en el pasado reciente, ademas, sus
intereses habian sido afectados en cuanto a sus “inmunidades personales” con la Ley
Juarez, en sus “inmunidades reales” por la Ley lerdo, y en su libertad ministerial con la ley
de 27 de enero de 1857 sobre el registro civil, que habia impuesto al clero cierto linaje de
coacciones, ademas, estaba la ley de 11 de abril sobre obvenciones parroquiales. Munguia
habl6é con 4nimo de reproche al gobierno en los siguientes términos: “...En consecuencia
de su oposicién candnica a estas leyes, ha sufrido multas, vejaciones, fiscalizaciones,
tropelias y destierros. Estos padecimientos comunes a todas las Iglesias de México, han
sido reagravados en algunas Didcesis por las disposiciones de los gobiernos de ciertos
Estados. La de Michoacén en el Estado de Guanajuato (sic) ha sido despojada de sus
existencias decimales, ha sufrido el ultraje de los templos con la invasién de las fuerzas de

policia, multas, secuestros, remates y derroches de todo género; en el de Michoacédn ha

24 [dem.

% Santos Degollado escribiria a Manuel Doblado sobre que Munguia habia tenido una actitud vacilante en
cuanto a su adhesioén al Plan de Tacubaya, pues primero se dispuso a su favor y después se retracto. La carta
puede verse en: Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., p. 38.



sido privada de sus derechos sobre las hipotecas que caucionan sus capitales, haciéndolas
divisibles al arbitrio de los responsables y contra la voluntad de la Iglesia”.26
Asi, la Iglesia michoacana se quejé una vez mas de los embates del gobierno liberal,

aharfips s6lo que esta vez gand en su reclamo, ya

priveichpbah..

que Santos Degollado derog6 el decreto al
final de cuentas, con lo que no hubo
préstamo. Sin embargo, en la exposicion
del Obispo de Michoacan se habia
destacado el hecho de que la Iglesia
siempre habia apoyado al gobierno en sus
necesidades econdmicas, y ademads, estaba
al corriente de los pagos en forma de
contribuciones, por lo que la obligaciéon de
desprenderse de 100 mil pesos era un
abuso, en este sentido, el gobernador,
quien conocia las cuentas de la Iglesia
michoacana pues habia trabajado durante
afios en la haceduria de Catedral de
Morelia, sefal6é que la curia no estaba al corriente en sus contribuciones y le debia al
gobierno una fuerte suma por ese concepto, de esta manera, Santos Degollado libr6 a la
Iglesia del decreto de 30 de diciembre, pero le asest6 un golpe no esperado, se trataba de
obligar a los curas a cubrir sus contribuciones personales sobre sueldos y salarios, y de no
acatarse esta disposicion, el gobierno se iba a cobrar por mano propia, de los diezmatorios
del obispado.?”

El decreto de Degollado respecto al caso es singular, sefial6 que los obispos y
Capitulares, vivos y difuntos, adeudaban dinero a la hacienda publica por concepto de
contribucién directa, de la cual s6lo se habia pagado una “buena cuenta”, asi, “no
dudando que el Gobierno Diocesano y Venerable Cabildo estan anuentes a liquidar dicha

cuenta y a satisfacer los alcances que resulten”, se establecié la medida por el “cobro por

20 Clemente de Jesiis Munguia. Obispo de Michoacin, México, s/editorial, 5 de enero de 1858.
27 Ratl Arreola Cortés, Epitacio..., pp. 27-28.



deudas de la contribucién denominada de sueldos y salarios de que son responsables los
Sefiores Obispos y Capitulares que han existido desde 838 hasta hoy, quedando en
consecuencia derogado el espresado decreto de 30 de diciembre préximo pasado”, y
respecto al modo que el gobierno usase para hacerse del recurso, Degollado determiné que
fuera la Claveria de la Iglesia Catedral la gravada por la disposicién, y mientras se
establecia el monto total del adeudo, la curia debia pagar mensualmente no menos de 4
mil pesos, “en consideracion a la dificultad que presenta la falta de numerario en
Claveria”.?8

Por su parte, la respuesta del Cabildo de Catedral de Morelia fue en tono de
justificacion bajo el argumento de que segun el Doctoral de la Iglesia no existia tal adeudo,
porque una resolucion legislativa, en vigor entonces, les eximia de tal responsabilidad.

Este caso se presentaba entonces no como dnico, pues en el pasado la Iglesia habia
sido victima de préstamos de los denominados forzosos, aunque lo que si fue novedoso
era que el contexto determinaba el gravamen a la luz del grado que la reforma liberal
habia alcanzado para entonces, era, pues, un asunto diferente el préstamo que habia
impuesto Santos Degollado a finales de 1857 que los pasados, ademas estaba el hecho de
que los tambores de guerra amenazaban la paz en la republica, en todo esto, la Iglesia
estaba posicionada, definitivamente, de lado de los conservadores.

De esta manera, en el &nimo de hacerse de recursos, y en vista de que no se cont6 con
el préstamo requerido a la Iglesia, el gobierno de Michoacan tuvo que expedir medidas
recaudatorias con afectacion a otros sectores sociales. El 2 de enero de 1858, “para montar
la tropa que debe salir a camparia”, el gobierno decreté que las haciendas y fincas rasticas
de los distritos de Purudndiro, Zamora, Jiquilpan, Maravatio, Ario, Huetamo, Apatzingan
y La Piedad, debian dar un préstamo forzoso en caballos, o en su defecto, en dinero para la
compra de los mismos.?’ Esto mostraba la decisién del gobierno michoacano por apoyar la
coalicion liberal y cumplir con su parte del trato. Dias después, el 11 de enero, se publico
una ley que clasificaba las rentas del estado. Lo destacable en este caso era que a la vista de
las circunstancias, quedaba establecido que todo pago de contribuciones y créditos hechos

a las autoridades establecidas por el “motin militar” no serian de buena cuenta a los

28 Santos Degollado, Gobernador Constitucional del Estado de Michoacdn, a todos sus habitantes, sabed que:, Morelia,
Palacio de Gobierno, 23 de enero de 1858.
2 Amador Coromina, Recopilacion..., tomo XIV, pp. 30-31.



causantes.30 El decreto obligaba entonces a no contribuir con el gobierno de Zuloaga, que
después de haber desconocido a Comonfort habia sido proclamado Presidente de México
por una “Junta de Notables” el 22 de enero de 1858. En esa posicién, desconocié la
Constitucion de 1857, derogo las leyes Juarez y Lerdo, la de obvenciones parroquiales y la
de registro civil, y dispuso el reestablecimiento del fuero eclesiastico y militar y la
reinstalacion de los empleados despedidos por negarse a hacer el juramento a la
Constitucion.3!

Volviendo a Michoacan, el 13 de enero de 1858 se expidié un decreto en el tenor de
los anteriores, en el sentido de reunir fondos para el gobierno. En éste se establecié un
préstamo forzoso a “todos los causantes de contribuciones permanentes” equivalentes al
pago de un afio, y otro a los comerciantes de Morelia, s6lo que a ellos se les gravé con un
préstamo de 20 mil pesos, aunque reembolsables con “vales al portador”.32

En estas medidas puede comprobarse la azarosa situacion del gobierno de
Michoacan, que llegaba al extremo de pedir prestado no sélo en dinero sino en especie, a
sabiendas de que algunos particulares podian argumentar la falta de moneda. De hecho,
Santos Degollado habia pedido recursos a Jalisco, porque el gobierno del Estado se veia
incapaz de reunir la tropa con la urgencia necesaria.33

La entidad se preparaba para la guerra, sobre todo porque Benito Juarez habia sido
liberado y asumido el Ejecutivo Federal; en vista de esto, el gobierno de Michoacan
protest6 “de la manera mds formal y solemne” contra los convenios, tratados, arreglos y
todos los actos que hubiese realizado “el titulado gobierno de México”,3* esto sucedi6é poco
antes de que Benito Juarez expidiera, desde Guanajuato, una circular donde declaraba que
eran “mulos y de ningtn valor ni efecto todos los contratos, nombramientos y concesiones
hechas por los revolucionarios desde el dia 17 de diciembre de 1857”.3> De esta manera, el

abogado oaxaquefo se hizo de la Presidencia de la Reptublica y formo su gabinete con

30 Ibid, pp. 31-32.

31 México a través de los siglos. .., tomo 9, p. 280.

32 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, pp. 32-33.

3 Lo anterior esta contenido en una carta de Santos Degollado a Manuel Doblado, en ella, el gobernador de
Michoacan decia que hacia falta recursos hasta para lo méas preciso. Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., p.
38.

3¢ Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, p. 32.

% Dublén y Lozano, Legislacion..., Tomo 8, p. 654. Melchor Ocampo publicaria la circular el 29 de enero de
1858, desde la Secretaria de Estado y del Despacho de Gobernacién. Ratl Arreola Cortés, Obras completas...,
Tomo IV, p. 354.



personajes ligados por entero al partido liberal, de los llamados puros. Estuvieron en un
primer momento, con Juarez, Melchor Ocampo, Guillermo Prieto, Manuel Ruiz y Leén
Guzman; poco después, como veremos, se integraria Santos Degollado.

De esta manera, estando en Guanajuato, el Presidente Juarez declar6 que quedaba
establecido el gobierno constitucional de la Reptublica, y sefial6 que en adelante, “los
destinos de los mexicanos no dependeran ya del arbitrio de un hombre sélo, ni de la
voluntad caprichosa de las facciones”, ante todo, el orden maximo de la nacién iba a ser la
Constitucion y las leyes dadas a la naciéon por sus legitimos representantes. De esta
manera, Judrez anunciaba su gobierno con el caracter de constitucional, instalado por
circunstancias particulares, y en el entendido de que su administracién, que pretendia
fuera corta, iba a convertirse en la protectora imparcial de las garantias individuales, en la
defensora de los “derechos de la nacion y de las libertades puablicas”. Al final, el Presidente
invitd a los mexicanos a salvar a la patria, “la causa que sostendremos es justa, y
confiemos en que la Providencia Divina la seguira protegiendo como hasta aqui”.3¢

La estancia de Juarez en Guanajuato fue mas bien corta. A mediados de febrero, en
vista de los movimientos del ejército conservador, el gobierno liberal tuvo que moverse a
Guadalajara. Mientras tanto, se preparaba la primera ofensiva grande de la guerra de los
tres afos,? la batalla de Salamanca. Llevada a cabo en un lugar denominado “Arroyo
Seco”, la contienda de 10 de marzo de 1858 marcé el inicio formal de las hostilidades, y
con una victoria por parte del ejército conservador, que para entonces era comandado por
el general Osollo.3® Dias antes se habia llevado a cabo una batalla en Maravatio,

Michoacan, donde particip6 el conocido militar liberal Manuel Garcia Pueblita, la derrota

%6 Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., pp. 44-45.

%7 José Bravo Ugarte distingue varios momentos en la guerra de los tres afios, de febrero a abril de 1858, con
victorias del ejército conservador; de abril de 1858 a junio de 1860, Miramoén es Presidente, es una etapa de
triunfos y derrotas para ambos bandos, se llega a un equilibrio de fuerzas singular, en esta etapa sucede el
apoyo de los Estados Unidos al ejército liberal, y el acercamiento a Espafia por parte de los conservadores; de
junio a diciembre de 1860, la balanza se inclina al bando liberal, donde Gonzélez Ortega vencié a Miramén
en Silao, en agosto, y en Calpulalpam, el 22 de diciembre. José Bravo Ugarte, Historia sucinta de Michoacdn,
Morelia, Morevallado Editores, 2003, P. 413.

38 El jefe del ejército liberal era entonces Anastasio Parrodi. Manuel Barbosa, Apuntes para la historia de
Michoacin, Morelia, Talleres de la Escuela Industrial Militar “Porfirio Diaz”, 1905, p. 143-144. Santos
Degollado habia participado en la batalla de Salamanca, al saber la derrota, por medio de Melchor Ocampo,
el Presidente Juarez comunicé al entonces Ministro de Gobernacién del gabinete Constitucional: “que un
revés, por grande que sea, no es la muerte y que la de la legalidad esta lejos de llegar cuando la Nacién
conserva aun el buen espiritu que la ha animado en estos dltimos afios [...]. El Gobierno celebra la
pundonorosa conducta del Excmo. Sefior General en Jefe, en quien siempre ha reconocido la inteligencia y
valor que acaba de confirmar en esta vez”. Ratl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, p. 391.



fue la constante del ejército llamado constitucionalista. En aquella época, empero, se
proyectaron palabras de aliento por parte de algunos lideres liberales. Miguel Silva fue
uno de los que animaron la causa, al saber del descalabro del ejército liberal, el entonces

gobernador de Michoacan expidi6 una proclama en la que sefial6 lo siguiente:

“Las fuerzas constitucionalistas del Estado de México, al mando del sehor general
Langberg, acaban de sufrir un revés en el pueblo de Maravatio, en cuyas calles ha corrido la
sangre de los valientes defensores del orden y las leyes. Esta desgracia, debida, no a la traicién
como se ha dicho ligeramente, sino a la casualidad, es sin duda digna de lamentarse por las
nuevas victimas sacrificadas a la libertad; pero en nada influira, os lo aseguro, en triunfo cierto,
evidente, de los principios liberales”.3

Estas palabras profetizaban la conducta de los liberales michoacanos que siguieron el
camino de las armas (enfrentando al ejército conservador), y la de las leyes, apoyando en
este caso los decretos que Juarez hubo de expedir, como presidente Constitucional, desde
Veracruz, donde asent6 el gobierno de la Reptuiblica luego de un viaje de casi un mes de
travesia por diversos paises.

Mientras tanto, en el gobierno de Michoacan también se vieron cambios en vista de
los acontecimientos que se generaron a escala nacional. Santos Degollado, que tenia
apenas unas semanas al frente del gobierno local, fue objeto de una invitacién del
Presidente Benito Juarez para formar parte de su gabinete. Al respecto, el 29 de enero de
1858, por medio del Ministro Melchor Ocampo, Degollado recibia la insistencia del
ejecutivo federal en cuanto a que se dispusiera recibir “un encargo en que seguramente
prestara al pais servicios aun mds importantes que los que en ese Estado [Michoacan] esta
haciendo”, por tanto, Ocampo le pedia no perder tiempo en su decisioén, porque se trataba
de ayudar al gobierno de la Reptblica.*? Dias después, Degollado recibi6, por la misma
via, la comunicaciéon de su nombramiento como Ministro de Gobernacién, en cuyas

funciones iba a entrar al dia siguiente de la fecha al calce de la misiva, es decir, el 6 de

3 Meéxico a través de los siglos..., Tomo 9, p. 289. En aquella batalla estuvo también Manuel Garcia Pueblita.
(Melchor Ocampo Manzo), Apuntes..., p. 59. Manuel Barbosa sefiala que desde diciembre de 1857, la zona de
Maravatio era zona de conflicto, desde finales de aquél mes se sabia de la incursién de sublevados al mando
del Coronel Villanueva, llamado el leproso, dichas fuerzas habian sido derrotadas por completo a mediados
de enero de 1858. Manuel Barbosa, Apuntes..., p. 143-144.

40 Raul Arreolra Cortés, Obras completas..., tomo IV, pp. 354-355.



febrero de 1858, por tal motivo, se le conminaba a separarse del gobierno de Michoacan
“de forma temporal”, para emplearse en el servicio sefialado por el Presidente Juarez.4!

Esta designacién tuvo origen en la trama que siguieron los acontecimientos. La
guerra era la pauta a seguir ya que al parecer habia quedado atras la politica,*?> mientras
tanto, era necesario un jefe de experiencia y de mucha confianza para que hiciera frente no
solo al liderazgo militar sino Ejecutivo, por esto, a principios de marzo, a Degollado le
fueron conferidas exenciones de poder significativas, al grado de ser investido con mando
de autoridad méxima en el Bajio. De esta forma, se le comunicé que podia en aquella zona
“obrar legalmente en nombre del Excmo. Sefior Presidente”, ademas, Ocampo le permitio,
de ser necesario, usar del importante ramo de guerra para ejecutar en aquella regién, una
cartera que, dijo, iba a ser “el que mas seguramente tendra que atender”. Ante estas
prerrogativas, el propio Secretario de Estado, Guerra y Marina, Melchor Ocampo, sostuvo
una recomendacién altamente republicana al decir a Degollado que hiciera cuanto juzgara
conveniente y legal para la “conservacion de las instituciones”, empero, le invit6 a
no”separarse en nada de la senda del progreso y reforma de abusos que en V. E. esta tan
de acuerdo con el Excmo. Sefior Presidente y nosotros sus Ministros”.43 De esta manera,
Santos Degollado se vio como una pieza clave en el gabinete de Benito Juarez, mas aun,
fue el hombre a quien el maximo lider nacional le confi6 responsabilidades que sélo
podian entregarse a una persona de entera confianza.

Al dejar don Santos el gobierno de Michoacan, el médico Miguel Silva Macias tom6
de nuevo el mando del gobierno del Estado, esto por pocas semanas, ya que pronto hubo
necesidad de un mando militar; eran tiempos de guerra, y como tales, los civiles no
encajaban en la direccién de un gobierno que necesitaba mas de las armas y menos de la
politica conciliatoria. De todas maneras, al médico tocé hacer frente a la guerra en sus
primeros momentos. A todo esto, escribi6 Melchor Ocampo Manzo: “La capital
michoacana fue centro activisimo de preparativos de guerra, ya para aprestar el

contingente de tropas con que el Estado contribuy6 a formar el ejército de la Coalicién, ya

4 Ibid, pp. 361-362.

42 Esta, sin embargo, sigui6 los derroteros de la busqueda de apoyo por parte de potencias extranjeras, los
liberales vieron a los Estados Unidos y los conservadores a Europa, Espafia para ser exactos.

4 En esto se pusieron limitaciones, la experiencia asi lo dictaba, una de ellas fue “no dar por vélida ninguna
capitulacién o avenimientos con los rebeldes” sin la aprobacién del Presidente Juarez, y otra que en todo
caso, se debia avisar oportunamente sobre las disposiciones emitidas. Ratl Arreola Cortés, Obras completas...,
Tomo IV, pp. 384-385.



para poner la plaza en estado de defensa”,* y es que se tenia entonces la amenaza de las
fuerzas conservadoras de Marcelino Cobos en Maravatio, a cuya derrota, como vimos,
Silva Macias trat6 de elevar los &nimos del lado de los liberales.

Las circunstancias terminaron complicindose para el gobernador de Michoacan. El
11 de marzo de 1858, Miguel Silva Macias reuni6é a miembros del Congreso michoacano, y
con ellos acordé que la mejor opcién en esos momentos era dejar el gobierno en manos de
un militar, sin embargo, se dice que Silva Macias era un hombre cabal en el sentido de que
no daba marchaba hacia atrds en sus responsabilidades, por lo que decidi6 declarar a
Michoacan en Estado de sitio, tomando a Ocampo Manzo, las cosas sucedieron entonces

z

asl:

“Varios Diputados opinaban por que el Jefe del Ejecutivo dirimiera, a efecto de que lo
sustituyera un militar prestigiado en el ejército; pero el Sefior Silva combatié enérgicamente tal
idea, exponiendo que su dimisién en aquellos momentos seria un acto de cobardia, y que él al
pretender entregar el gobierno a persona mas capaz de conjurar aquella crisis, no hacia
ciertamente por huir del peligro ni evadir las responsabilidades; y que por lo mismo estaba més
bien porque fuera declarado Michoacan en estado de sitio, y como consecuencia de esta medida
se reasignara el poder publico en la autoridad militar correspondiente. Tal opinién fue
aceptada, y mediante el decreto relativo que se publicé al siguiente dia [12 de marzo], quedo
separado el Sefior Silva del gobierno, previa formal entrega que hizo del mando al Sefior
General Epitacio Huerta, que tenia entonces en Michoacan el caracter de Jefe de las armas”4

Asi, el Comandante General de las fuerzas militares, Epitacio Huerta, accedi6 al
maximo mando politico, inaugurando un periodo que bien puede denominarse el
liberalismo radical en Michoacan.

El mismo dia del movimiento quedé decretado el estado de sitio. El articulo 1° del
decreto de 12 de marzo de 1858 estableci6 que dicha circunstancia existirfa mientras se
reestablecia el orden constitucional “alterado por el motin militar de Tacubaya”, por tanto,
quedaban suspendidas en sus funciones todas las autoridades del Estado, “reasignandose”
el poder publico en todos los ramos de la administracién al jefe militar Epitacio Huerta.
Este accedi6 al poder como dictador, como él mismo lo escribiria en su informe de 1861, y

con “cuantas facultades necesite para afrontar la situacion”.4¢ Esta condiciéon quedo

4 (Melchor Ocampo Manzo), Apuntes..., p. 58.

4 (Melchor Ocampo Manzo), Apuntes..., pp. 60-61. Miguel Silva Macias siguié en apoyo del gobierno de
Huerta, sin embargo, al poco tiempo se retir6 porque no estuvo de acuerdo con la politica del militar, asi, el
médico reafirmé sus votos con el arte de galeno, y se dedicé a la medicina los afios siguientes. Ibid, pp. 62-72.
4 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XIV, pp. 70-71.



establecida, empero, mientras duraran las circunstancias, al reestablecimiento de la paz, la
“autoridad militar” debia reorganizar los poderes. De esta manera se abogaba por el
caracter republicano de Epitacio Huerta, aun a sabiendas de que las dictaduras en la
historia de México a la fecha eran cosa de peligro pero, como veremos, el Militar cumpli6,
y cedi6 los poderes el primero de mayo de 1861. El mismo dia, el Congreso suspendido
sus sesiones, dando por concluido el periodo del Congreso Constituyente.”

EL inicio de ésta época fue percibido por algunos como el comienzo del reino de la
reaccion, la Iglesia sabia del animo de Epitacio Huerta por llevar a cabo acciones radicales
en su contra (lo habia demostrado en los ejemplos que vimos en el capitulo II), ahora,
como gobernador del estado, podia entenderse el derrotero que tomarian las cosas. Bravo
Ugarte es ejemplo de idea del gobierno de Huerta, aquél escribi6é que éste: “extorsioné al
Clero, al Comercio, a los propietarios y a los municipios del Estado con frecuentes
contribuciones, impuestos, subsidios y préstamos; dicté muchas providencias contra los
disidentes; reglament6 opresivamente el culto publico y se hizo tristemente célebre con el
despojo en grande escala de la Catedral de Morelia y con la extinciéon del Seminario
Tridentino, cuyo edificio fue confiscado. Establecié un anticipo de contribuciones; un
impuesto mensual de %2 % de su valor a los capitales de manos muertas [...], decret6
subsidios [...], impuso préstamos forzosos crecientes al Comercio [...], y al Clero, de
nuevo (17 de sep. 1858), uno de 90,000. Este dio ocasién al sacrilegio despojo de la
Catedral” 48

Estas credenciales son muestra del gobierno racical de Epitacio Huerta, aunque con
la justificacién dada por las propias circunstancias, por lo demas, como él mismo escribio,
fue la “defeccion de uno de los hombres en quienes la nacién deposito su mas alta
confianza, y los desgraciados acontecimientos que le sucedieron”, la causa de su llegada al
poder por més de tres ahos con “facultades omnimodas”,* por lo demads, puede
considerarse como un liberal de mucha monta, comparable, en accién, al mayor de los

liberales.

47 Ibid, p. 71.
48 José Bravo Ugarte, Historia sucinta de Michoacin, Morelia, Morevallado Editores, 2003, p. 415.
4 Memoria de Gobierno de 1861, Morelia, Imprenta de Ignacio Arango, 1861, p. 2.



Epitacio Huerta en el gobierno de Michoacan

El mismo dia que Epitacio Huerta tomé posesion del cargo del Ejecutivo en Michoacan
bajo condiciones extraordinarias, Benito Judrez estuvo a punto de morir. El 13 de marzo de
1858, el gabinete presidencial se encontraba ejerciendo funciones en Guadalajara cuando,
de forma sorpresiva, fue apresado por Antonio Landa, jefe del 5° de linea de las fuerzas
militares del lugar; Juarez sefial6 que aquél movimiento habia sido causado por “personas
de mucho influjo en esta ciudad”.?0

El pronunciamiento despert6 entonces ansiedad en ambos bandos. Por un lado, los
conservadores vieron de pronto la posibilidad de acabar con el “gobierno legitimo” del
abogado Juarez, y por otro, los liberales se aprestaron a defender al presidente porque
para ellos representaba la existencia misma de su partido, es decir, la legalidad y la
Constitucion.

Todo sucedi6 a s6lo un dia de la derrota de Salamanca. En la madrugada del 13 de
marzo, Benito Judrez fue apresado y mantenido incomunicado en el Palacio de los Poderes
en Guadalajara, al mismo tiempo, las fuerzas conservadoras, aumentadas en niimero por
presos sacados de la carcel del lugar, se enfrentaban a miembros de la Guardia Nacional
que pretendian liberar al Presidente, a todo esto, y en beneficio de la causa republicana,
mas aun a sabiendas de no saber su préximo destino, Judrez ordené a Ocampo diera una
comunicacion extraordinaria a Santos Degollado, en ella, se anunci¢ “Estamos presos y el
sefior Presidente delega a usted toda su autoridad para que haga cuanto legalmente se
necesite mientras S. E. estd imposibilitado para restablecer el orden legal”.>!

El dia 14 se dio un armisticio que buscaba un arreglo pacifico, s6lo que hubo un
intento desesperado por rescatar a Judrez que terminé mal, lo llevé a que los
pronunciados, molestos por la violacion del acuerdo previo, dispusieron fusilar al
Presidente y sus Ministros. Se formé peloton de fusilamiento, e incluso se dio el grito de

“fuego”, pero sucedi6 la oportuna intervencién de Guillermo Prieto que, con sus palabras

50 Estas palabras estdn contenidas en el manifiesto que el Presidente dio a la nacién el 16 de marzo, que
puede verse en: Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., p. 46. Sobre el particular puede verse también a:
Judrez, documentos..., Tomo 2, Capitulo X, parte introductoria.

51 La nota dedicaba el titulo a Degollado de “Excmo. Sr. Ministro universal”. Ratl Arreola Cortés, Obras
completas..., tomo IV, p. 394.



elocuentes respecto al abogado oaxaquefio y a su investidura, que se dice conmovi6 a los
presentes, hizo que todo terminara en relativa calma aquél dia, y aunque Juarez siguio
preso, el 15 se determin6é un arreglo entre Antonio Landa y el general Diaz, quien
represent6 entonces al grupo que apoyaba al Presidente Judrez; a sus espaldas estaba el
Gobernador interino de Jalisco, Jestis Camarena.52 Benito Juarez fue finalmente liberado el
16 de marzo, de inmediato partié tumbo a Colima, un movimiento rapido que buscaba un
espacio de maniobra fuera del alcance del peligro de las armas conservadoras.

Al ser liberado, y en la necesidad de avisar a la nacion de la defeccién sufrida en
Guadalajara, el Presidente expidié un manifiesto en que alentaba a la lucha y la proteccion
del gobierno constitucional, y con esto, las instituciones republicanas. A sabiendas de la
urgencia por levantar los animos, senalé que el incidente habia servido para “conocer el
entusiasmo y denodado espiritu del pueblo de Guadalajara”, en un caso que habia
“avivado nuestra fe, viendo la espontaneidad con que ha ocurrido la parte de la poblacién
mas distinguida por sus luces y patriotismo a sostener la causa de la libertad y del orden
en la ley”.?® Juarez sabia la importancia de haber salido con vida de palacio de
Guadalajara, y por eso vanagloriaba al pueblo jalisciense por su apoyo, ademds,
aprovechaba para sefialar que la lucha por su liberacién habia surgido de “la idea fecunda
de conservar al representante de la Unién Nacional”, por lo demads, sostuvo, “ctmplase la
voluntad de Dios que bien manifiesta se halla a favor de las ideas democraticas”, en este
sentido, el de la democracia, Juarez sefial6 que ese era el destino de la humanidad, donde
la libertad era su “indestructible arma”, y la “perfeccion posible, el fin a donde se dirige”.>*

Estas palabras, dictadas en el peor de los momentos para el partido liberal, evocan la
intencién un tanto desesperada por promover el animo por la defensa de la patria y las
instituciones republicanas, esto bajo las maximas politicas de “unién y libertad”. También,

destaca en el discurso la evocacion a Dios, que se repite al menos en dos ocasiones en la

52 Entre lo convenido, destaca que las fuerzas que ocupaban el palacio iban a retirarse sin que fuesen
atacadas, y con todas las precauciones del gobernador de Jalisco para tal efecto, asi como el apoyo en
elementos como carros y mulas, también, todos los heridos que habian participado con los pronunciados
iban a quedar bajo la proteccion del propio gobernador, sin que fueran victimas de represalias, por su parte,
el ejército liberal no iba a moverse mientras salia Landa y su ejército de la ciudad de Guadalajara, y
finalmente, el Presidente Juarez y su gabinete iban a ser conducidos, en libertad, a la casa del cénsul francés,
que era territorio neutral, s6lo mientras se cumplieran con los anteriores puntos del tratado. Ibid, pp. 392-393.
Meéxico a través de los siglos..., Tomo IX, pp. 295-296.

% Ernesto de la Torre Villar, EI triunfo..., p. 46.

54 [bid, p. 47.



proclama elevada por Juarez el mismo dia 16 en tributo a las fuerzas que le liberaron en
Guadalajara.®> En su discurso, el Presidente acude a la figura de Dios haciéndose de él
como ferviente catélico. Esta evidente utilizacién de la figura de Dios puede explicarse
simplemente en cuanto a que Judrez uso la figura divina en forma comun a cualquier
catélico, aunque también puede tratarse de una estrategia politica, porque los
conservadores daban muestras de un exagerado fervor religioso,5 esto frente a su
consideracién respecto al ateismo de los liberales. Asi, Judrez, al ensalzar la figura de Dios
alejaba la idea que difundia el partido conservador respecto a que al gobierno liberal
estaba retirado de la fe, por eso, Juarez sostuvo que “las personas a quienes Dios ha
impuesto por hoy el deber de representar vuestra voluntad en el sendero de la ley, estan
reconocidas como probas, sinceras, desinteresadas, firmes”,%” en peste caso hablé no sélo
de su persona sino de sus Ministros Melchor Ocampo, Guillermo Prieto, Leén Guzman y
Manuel Ruiz.

El gobierno itinerante de Benito Juarez lleg6 a Colima el 26 de marzo de 1858, luego
de pasar por Zayula y Zapotlan, mientras tanto, ese mismo dia Guadalajara era tomada
por el ejército conservador. En vista del peligro en ciernes sobre el gobierno de Judrez, éste
decidi6 viajar a un punto donde hubiesen mayores garantias de seguridad. Entonces, el 11
de abril se embarcé en Manzanillo hacia el sur a Panam4, y en tren viaj6 a las costas del
Atlantico, donde desde el puerto de Colén se dirigié a La Habana, llegando a la isla de
Cuba el 22 de abril, de ahi, los representantes del gobierno constitucional de México
viajaron a los Estados Unidos, a una conocida ciudad suya, Nueva Orleans (1° de mayo), y
finalmente, tomaron el vapor Tennesse rumbo a su destino final, Veracruz, ahi, Benito
Juarez estableci6 su gobierno el resto de la guerra de los tres afios.

Su llegada al histérico puerto fue anunciada al pueblo con la noticia de que el

gabinete presidencial habia librado el peligro de ser destruido por los conservadores. El

555 En la proclama, Judrez sefial6 que la victoria era digna de Jalisco, porque era tierra consagrada “por el
valor y la libertad”, alli, el Presidente explay6 palabras elocuentes, dijo que: “los incidentes de la guerra son
despreciables; el pensamiento estd sobre el dominio de los cafiones y la esperanza inmortal nos promete la
victoria decisiva del pueblo, a despecho de unos cuantos infelices, porque Dios es el caudillo de las
conquistas de la civilizacion”. Ibid, p. 49.

% Se sabia que soldados y jefes conservadores portaban en el pecho cruces, rosarios y figuras de santos, el
propio Zuloaga, participé de forma publica y exagerada en la semana santa del ano de 1858, en la
conmemoracion de la pasion de cristo que se llevé a cabo en la Catedral Metropolitana. Meéxico a través de los
siglos..., Tomo 9, p. 304.

57 Ernesto de la Torre Villar, El triunfo..., p. 47.



periédico EI Progreso, el oficial del gobierno de Veracruz, cita que un cafionazo dado desde
el Baluarte de Santiago avis6 la llegada de Don Benito y sus Ministros Ocampo, Prieto,
Guzman y Ruiz, quienes fueron recibidos por el gobernador del estado, el Ayuntamiento
de la ciudad, y el general Ramoén Iglesias, Jefe militar del puerto, todos se dirigieron a la
parroquia donde se celebré el Te Deum a manera de acto triunfal. Después, los altos
personajes fueron conducidos a donde seria la “residencia del Supremo Gobierno de la
Reptiblica” que, segin se dijo en El Progreso, era “para la causa de la legitimidad y del
orden constitucional, una garantia de seguridad en su defensa, y casi una certeza de su
triunfo”.58

Los discursos de ese dia dan ejemplo del &nimo patriota que se vivié entonces en el
puerto, las palabras del Gobernador de Veracruz fueron en tono festivo y de felicitacion al
Presidente, que habia logrado llegar ileso a la seguridad de una plaza que se veia como el
valuarte del gobierno constitucional. El gobernador Manuel Gutiérrez Zamora sefialé que
la llegada de Juarez era un acto que los llenaba de esperanza, esperando que el
acontecimiento fuera la premonicion del triunfo de la “nacién sobre la inmoralidad y el
oscurantismo”.% Por su parte, el presidente respondié en tono de agradecimiento, sostuvo
que Veracruz era entonces un punto donde se defendia la “Constituciéon del pais y los
derechos del pueblo”, por tal motivo, celebraba que los veracruzanos tuviesen la
disposiciéon de sostener su “gobierno legitimo”, y aseguré que haria todo lo que estuviera
al alcance, “hasta sacrificar mi existencia, si fuere necesario, para reestablecer la paz y
consolidar la libertad y la independencia de la nacién” .0

Benito Judrez estableci6 finalmente su gobierno en Veracruz, por lo que se dio aviso a
los gobernadores de los estados sobre el hecho. El 5 de mayo de 1858, Melchor Ocampo
envié una circular en donde se anunciaba que después de una travesia complicada pero
sin novedad, el presidente habia llegado a Veracruz, en ese punto se habia instalado el

gobierno general, asi, Ocampo sefial6 que:

“todo anuncia el préximo triunfo de los principios consignados en el c6digo fundamental, y no
estd lejana la época de la paz que dé a la patria la verdadera felicidad. El Exmo. Sr. Presidente
no duda de que V. E. continuard prestando su cooperacion, para conseguir totalmente el

5% Citado en: Ibid, pp. 58-59.
% Judrez, documentos..., Tomo 2, Capitulo XI, Documento 1.
60 Ibid, Documento 2.



reestablecimiento de orden legal y espera ademas que el gobierno de su digno cargo se haran
nuevos esfuerzos para consumar la reforma radical y completa, que es necesaria en todos los
ramos de la administraciéon publica, en la inteligencia de que el Supremo Gobierno por su parte
hara cuanto fuese necesario por conseguirlo, sin que sirvan de retraerte ni los sacrificios
personales, ni las dificultades que nuevamente se presenten; pues esta y no otra es la resolucion
que tienen los que actualmente forman el gabinete”.¢!

Estas palabras reafirmaban el compromiso del gobierno liberal al proyecto
constitucional, y pedia el apoyo de los gobernadores que, como Michoacan, abrazaban la
causa. En este sentido, el gobernador Epitacio Huerta se habia sumado a los estados que
apoyaban la causa liberal por
supuesto, y particip6 en lo necesario, o
lo que le alcanzé con sus mermados
recursos, para apoyar la causa. El
militar tuvo que enfrentar problemas
no solo frente a los ejércitos
conservadores, sino a la politica misma
que, en lo local, le dispuso la sumision
a miembros importantes del partido
liberal, quienes pensaron que la poca
monta politica que aparent6 el militar
iba a permitirles dirigirle en el mismo
sentido, al respecto, Huerta escribio
que el error mas grande de una gran
parte de los liberales de México habia

sido querer sujetar “la conducta de los

Gefes”, que en la crisis del momento

61 Ratl Arreola Cortés, Obras completas..., Tomo IV, pp. 401-402. La circular también puede verse en: Dubldn
y Lozano, Legislacién..., Tomo 8, pp. 655-656. Ocampo sefialé también que el gobierno de Judrez estaba ya
recibiendo noticias favorables a la causa del gobierno liberal, como por ejemplo el hecho de que San Luis
Potosi estuviese a poco de estar en poder de las “fuerzas leales”, y que Zacatecas estaba ya en el orden
constitucional.



habian tomado la responsabilidad de dirigir el destino de los mexicanos, aquellos liberales
, sostuvo Huerta, eran “hombres de calma y timidez, incapaces de un gran golpe” .2

La politica de entonces oblig6 al general Huerta a controlar la situacion, al menos si
pretendia gobernar con autonomia y decisién propia, por tal motivo, se enfrenté a varios
sectores politicos que en la entidad tenfan gran peso politico. En sus propias palabras,
estaban aquellos que apoyaban el Plan de Tacubaya, animados estos por “los que
pretendian rehabilitar en la opinién publica al Sr. Comonfort formandole en él un partido
poderoso”, y finalmente, “los disgustados con mi conducta”, entre ellos varios liberales,
quienes se convirtieron en sus personales enemigos, esto a pesar de que su intencién al
tomar el gobierno de Michoacan fue hacerse del apoyo y consejo de personas ilustres del
partido liberal.®3 Bajo esta perspectiva entonces, no le quedoé otro remedio al general que
actuar con energia, “seguir sin vacilar la senda que me habia trazado [...] y castigar con la
mayor severidad a los mismos liberales que me hacian la guerra”.%4

Don Raul Arreola Cortés defini6 a Epitacio Huerta como un liberal impaciente y
activo,%® y ésta actitud, le ocasiond conflictos con personajes ilustres dentro del partido
liberal al grado de que tuvo que ordenar la expulsién del Estado de Anselmo Argueta,
Manuel Menocal y Justo Mendoza; de éste recordamos su postura en el Congreso
Constituyente respecto al peligro de otorgar a un individuo facultades extraordinarias.
Esta situacion, verse en la necesidad de resistir la intencién de miembros del extinto poder
Legislativo por controlar sus movimientos, descubre al verdadero Huerta en el sentido de
que estaba decidido a crear un gobierno dirigido por sus decisiones; eran tiempos de los
militares no de los politicos asustadizos y temerosos de que las acciones radicales del
gobierno podian terminar mal la reforma que desde el centro se estaba proponiendo,
aunque aquella, como se vera en su momento, tenia precisamente visos de acabar con el
principal enemigo del régimen liberal, la Iglesia, de ahi las leyes que desde Veracruz
expidi6 el presidente Benito Juarez, animado por el lider intelectual del movimiento,

Melchor Ocampo. En el caso de Epitacio Huerta, sabia que la guerra de los conservadores

62 Memoria de Gobierno de 1861, Morelia, Imprenta del Gobierno, 1861, p. 16. recordemos al respecto las
palabras de José Maria Manzo a Melchor Ocampo, en el sentido de que Epitacio Huerta era un “rancherito”
que bien conducido podjia ser til a la causa liberal.

63 Ibid, pp. 7-8.

64 Ibid, p. 8.

6 Don Ratl senalé que Huerta no era de los que se doblegaba por nada ni ante nadie, ni bajo cualquier
presion. Raul Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., pp. 38-40.



estaba apoyada en activo por la Iglesia, y que esta acusaba un poder econémico superior
incluso al del propio gobierno. Ese fue, junto a la escasez del erario, el motivo de la
expedicion de decretos sobre préstamos forzosos y otros de similar intencién, que
asustaron a los liberales, dice don Ratil, porque estos “tenian serios temores a las sanciones
eclesiasticas; para aquellos hombres era un conflicto de conciencia, por su educacién, sus
costumbres, sus relaciones sociales y su respeto a las propiedades que se amparaban en la
religion” .66

En otro frente, Huerta enfrent6 también al Poder Judicial, que se pretendié “un poder
independiente” de su gobierno, desafiandolo con criticas severas por disponer medidas
referentes a hacer unitarias las salas del Tribunal de Justicia (14 de junio de 1858),%” 0 a que
el Juzgado de Distrito dejara de funcionar (12 de octubre de 1858),%% y que debian
establecerse salas especiales en cada uno de los Departamentos del Estado para resolver
negocios de comunidades indigenas (15 de septiembre de 1859).%° Estas medidas
sucedieron en cuanto a la competencia del gobierno de Huerta en todos los ambitos de la
administracion publica, en vista del cardcter de su titulo politico, es decir, la prerrogativa
del poder dictatorial. Ante esto, la actitud de parte del Poder Judicial fue de critica a lo que
consideraron violatorio de sus atribuciones, sefialando incluso que Huerta habia
contravenido la propia Constitucién Federal con sus decretos, al final del dia, el general
destituy6 al Presidente del Supremo Tribunal de Justicia de Michoacan, al Magistrado
Francisco Benitez, y removié a dos Magistrados y a tres jueces mds, en un asunto que
provoco la renuncia de otros miembros del Tribunal, entre ellos Jerénimo Elizondo,
Pascual Ortiz, Zeferino Paramo y Vicente Dominguez, quienes se solidarizaron con los

destituidos. A pesar de estas desavenencias, que podian interpretarse como limitantes en

66 Ratl Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 35.

67 La medida se promulgé mientras existiesen penurias en el erario. El ciudadano general Epitacio Huerta,
encargado del mando supremo del Estado, a sus habitantes, sabed:, Morelia, Palacio de Gobierno de Michoacén, 14
de junio de 1858. El decreto fue derogado el 27 de octubre de 1858, dijo Huerta, porque no se consiguié el
objeto que originé su promulgacién. Memoria de Gobierno de 1861, p. 14.

68 El decreto establecié que los negocios civiles que correspondian al Juzgado de Distrito pertenecia ahora a
los tribunales del Estado. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, p. 30.

6 El articulo 1° del decreto explica la génesis de la medida: “El Gobierno nombrara un Juez letrado para cada
uno de los Departamentos del Estado, que se encargara tnica y exclusivamente de resolver en primera
Instancia todos los negocios pendientes en que tuvieren parte las antiguas comunidades de indigenas, o que
promovieren ellos o sus colindantes sobre tierras”. Ibid, pp. 94-98.



cuanto a los derechos juridicos, Epitacio Huerta sostuvo que “la administracion de Justicia
fue libre, independiente y espedita” durante su gobierno.”?

Sobre los expulsos, el general sefial6 que estos habian cometido el error de
contravenir a su gobierno con fuertes criticas, que frenaban la marcha de la administraciéon
como si no fueran bastantes los problemas ocasionados por la guerra que se seguia entre
conservadores y liberales, esto motivé a Huerta a desterrar del territorio a los miembros
del tribunal, a su presidente y a los citados Mendoza, Argueta y Menocal, pero también, la
soga alcanz6 a los conocidos Gabino Ortiz, Macedonio Gémez y al eminente abogado
Manuel Teodosio Alvirez, quienes ademas habian publicado un folleto de los llamados
“incendiarios” contra el gobierno de Huerta. Ellos, escribi6 el general: “se pusieron frente
a frente del Gobierno insultandolo, escarneciéndolo e incitando a desobedecerlo como
usurpador y tirano; motivos sobrados para no seguirlos tolerando, y aun para haberlos
castigado como verdaderos sediciosos”.”!

Resulta evidente que el general Huerta terminé peleando con amplios sectores
politicos, pero del propio bando liberal, y el objeto fue concertar un gobierno acorde a las
decisiones del gobernante, no de grupos de poder que, aunque de la misma linea,
aparecian como tibios frente a los requerimientos de la situaciéon, de ahi que Huerta
decidiera imponer su razén aun bajo el peligro que significaba enfrentar a los mayores
politicos de la entidad, varios de ellos, como los expulsados, habian sido parte
fundamental de las méas cercanas reformas liberales o intento de ellas en el Estado, aun
mas, eran hombres cuya imagen politica era grande en la entidad, y a pesar de ello, el
general se impuso en lo que quiza sea la variante nacional que observé el liberalismo
mexicano, en el sentido de que la mayoria de los liberales fueron moderados, dirigidos en
las reformas que se llevaron a cabo por un pufiado de radicales, entre ellos Melchor
Ocampo en escala general, y Epitacio Huerta en lo que se refiere a Michoacén.

Los problemas del general fueron, como vemos, mas alla de la guerra contra los

conservadores, la cual apoy6 de diversas maneras,’? pero al final, acabé por lograr una

70 Memoria de Gobierno de 1861, p. 20.

71 Ibid, p. 18. En el caso del Presidente del Tribunal, aquél estaba acusado de abuso de poder, lo que podia
considerarse, senalé Huerta, como prevaricato. Ibid, p. 19.

72 En el ramo de guerra, el general llevé a cabo medidas tendientes a proveer de hombres y armas al ejército
liberal, mando establecer una maestranza donde se construyeron piezas de artillerfa y municiones, y
también, formo batallones utilizando la leva como medio de reclutamiento, esto le ocasiono criticas severas,



“administracion politica independiente”,”> que le llevé al obligado siguiente paso en la
conservacion de su gobierno, y esto fue la recaudacién de dinero para hacer frente a las
innumerables necesidades.

Al llegar al poder, Epitacio Huerta se encontré con el mayor de los problemas, la falta
de dinero, “no habia un solo peso en caja” sefald, asi, era imposible la marcha de
cualquier administracién, maxime si aquella estaba viviendo un contexto de guerra. Esto
motivo al general a recurrir al préstamo forzoso, una medida que para entonces era
considerada un recurso sumamente impopular, entre otras cosas porque afectaba la
sociedad en su conjunto, “mds que préstamos eran exacciones que perjudicaban
seriamente la industria, el comercio, la agricultura y todos los ramos de la produccién”.74

Durante su gobierno, Huerta impuso 29 préstamos, tanto en dinero como en efectivo,
caballos u objetos de guerra, gravé principalmente a la Iglesia, imponiéndole fuertes
contribuciones en sus bienes. Sobre el particular volveremos en seguida, ahora es
importante destacar que Epitacio Huerta siguié una pauta especial en cuanto a hacerse de
recursos, gravando a sectores sociales que en mucho habian escapado a exenciones
extraordinarias en el pasado. Asi, el 22 de marzo expidi6 el primero de tres decretos que
establecian la recaudacién de recursos via préstamo forzoso al comercio de Morelia. En
esta ocasion, los comerciantes debian “facilitar” al gobierno la cantidad de 5 mil 900 pesos,
reembolsables con “vales al portador”,”> semanas después apareci6é otro decreto, (1 de
julio), que gravaba al mismo comercio con una cantidad mayor, ahora fueron 15 mil pesos
los requeridos por el gobierno del general Huerta, estableciéndose facultades “econémico
coactivas” para el cobro de dicha contribucién,’® finalmente, el 2 de agosto de 1858,

Epitacio Huerta excedié sus facultades al decretar un préstamo forzoso al comercio de

de las cuales se defendi6 senalando que no habia sido el tnico en tomar tal medida, y ademas habia
observado en dichas acciones el beneficio de la igualdad, es decir, no se habian dado exenciones y todos los
poblados habian aportado lo suyo, de esta manera, el general escribié: “no soy el tinico que ha recurrido a la
fuerza para formar soldados y que no es mia la culpa de que se haya desmoralizado tanto la guardia
nacional en Michoacan para no haber podido formar fuerzas voluntarias; pero si puedo gloriarme de que el
levantamiento forzoso de soldados en ninguna parte se hizo con menos inmoralidad y con menos gravamen
para la sociedad que en Michoacédn, pues jamas permiti se hiciera granjeria con la recluta; cuidé de que ésta
pesara con igualdad sobre todas las poblaciones, y siempre fueron objeto de mi mas preferente atencién los
hombres cargados de familia y aquellos cuyos servicios fueron importantes al Estado en otra linea”.Ibid. p.
36.

73 Raul Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 42.

74 Ibid, p. 35.

75 Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, p. 4.

76 Ibid, p. 15.



Morelia por otros 15 mil pesos,”” lo que significaba que sus medidas recaudatorias incluian
los sectores ricos de la sociedad de la capital michoacana, obligandolos a apoyar al
gobierno con efectivo, so pena de multa por desoir la urgencia decretada.

Pero el comercio no fue, por decreto, el tnico sector que se vio en la obligaciéon de
apoyar al gobierno, otros se vieron requeridos en el mismo sentido. Primero, en virtud de
la necesidad de “no disminuir, cuando menos, los recursos con que los poderes del centro
puedan llenar sus fuertes compromisos”, y en la imposibilidad de “fijar por ahora un plan
rentistico aunque fuese provisional”, Huerta estableci6 que continuaban vigentes las
contribuciones establecidas entonces.” Asi, el Estado se previno conservar la recaudacion
que comunmente se llevaba a cabo, empero, se siguieron otras formas de contribucién
extraordinaria, el 15 de junio por ejemplo, se establecié un impuesto a la introduccion de
maiz en las poblaciones del Estado, el 12 del mes siguiente, se impuso un “subsidio
extraordinario” a fincas rusticas y urbanas, pagadero cada mes sobre el valor de sus
propiedades, y un dia después aparecié otro decreto similar, esta vez se gravé a los
duenos de “capitales moviliarios”.” De esta manera, el general previno la recaudaciéon
para el descargo de las obligaciones que tenia su gobierno, entre ellas garantizar el Estado
de derecho, roto por la guerra en diversos puntos del pais. Morelia en éste caso, habria de
ser escenario de la entrada del ejército conservador en abril de 1859, aunque sé6lo por unos
cuantos dias.

Pero los préstamos forzosos no estuvieron destinados solo a particulares, eso habria
de ser extrafio en un pais donde histéricamente existia una institucion cuya riqueza era

grande aun a mediados del siglo XIX, nos referimos a la Iglesia. En este sentido, Epitacio

77 Este decreto incluyé al comercio y a los propietarios, y cuando un individuo reuniera las dos
caracteristicas, seria “considerado el que de mayor representacion por la cuantia de fortuna”.Ibid, p. 26.

78 El decreto apareci6 el 31 de mayo de 1858. Ibid., p. 9. Dias antes, sin embargo, se habia decretado que “para
hacer efectiva la recaudacion de los impuestos establecidos [...] Los remates de bienes secuestrados a favor
de la hacienda del Estado, se verificaran dentro del término de tres dias, en caso de ser muebles, o de nueva,
siendo raices, sea cual fuere la cuantia del adeudo”. Ibid, p. 7.

72 El decreto del 15 de junio decfa lo siguiente: “El maiz pagard a su introduccion en los lugares de cada
administracién, receptoria o sub-receptoria del Estado, medio real por fanega, aplicable a los fondos
municipales”. Ibid., pp. 12-13. Por su parte, el de 12 de julio establecié que: “Los duefios de fincas risticas y
urbanas pagaran cada mes, durante el cuatrimestre que terminara en 31 de octubre inmediato, en calidad de
subsidio extraordinario, el uno y cuarto por millar sobre el valor de sus respectivas propiedades, deducido el
que se reconozca a la mano muerta”. [bid, p. 19. Finalmente, el 13 de julio quedé determinado que: “Los
duenos de capitales moviliarios (sic) del Estado pagaran veinte y un mil doscientos ocho pesos mensuales,
en calidad de subsidio estraordinario”. Ibid., p. 20. En estos casos, quedaron exceptuados del cobro los
duefios cuyos capitales no excedieran los mil pesos.



Huerta dedic6 sus mayores esfuerzos recaudatorios en pro de gravar a la Iglesia, y con las
mayores exacciones. En esto la principal justificacién, escribi6 el general, fue que los
impuestos establecidos no alcanzaron a cubrir las necesidades de su gobierno, por tanto,
tuvo que decretar medidas recaudatorias contra la institucién de San Pedro, aunque esto,
sefal6, tuvo origen no soélo en la necesidad de hacerse de dinero, sino en imponer
préstamos al enemigo “sin gravar por esos a los particulares”.80

Al encargarse del gobierno, el general solicité un préstamo a la Iglesia, en una carta
por demads explicita, el gobernador michoacano decia que las rentas del Estado estaban en
la peor condicién posible, incluso se carecia hasta de lo bésico para enfrentar los gastos
mas comunes, asi, para “salvar, pues, la crisis financiera”, Epitacio Huerta impuso un
préstamo forzoso de seis mil pesos, cantidad que debia entregarse al gobierno en un plazo
no mayor a dos dias. La respuesta fue negativa por parte de Fray Tomas Villanueva, Prior
del convento de los Agustinos de Morelia, el prelado dijo que de estar en sus manos
ayudaria gustoso pero que en esos momentos el convento carecia de fondos para cubrir la
cantidad solicitada, esto a sabiendas de la calidad de “forzoso” del préstamo, aun asi, se
nego a facilitarle dinero alguno al gobierno michoacano.8!

Esta situacion alert6 a la Iglesia sobre la intencion del gobierno en un afio de guerra.
Se anunciaban entonces medidas conducentes a atacar al enemigo visible que habia al tiro
de mano, asi, durante meses estuvo mermando sus recursos con medidas que no sélo
disminuian los recursos econémicos de la Iglesia sino que la ponian al descubierto, en el
sentido de sus riquezas, frente al gobierno liberal de Michoacan.

Al tomar Huerta el mando del gobierno del Estado, se estaba aplicando el embargo
en los diezmatorios en el Estado, una obligaciéon que habia impuesto Santos Degollado por
cobros retrasados sobre sueldos y salarios de curas y altas dignidades de la Iglesia. De esta
forma, se tienen noticias de la intervenciéon en Jungapeo, Tuxpan y Taximaroa a finales de
febrero de 1858, lo que a la vista del Cabildo Catedral de Morelia era intolerable, al grado
de que de comun acuerdo, el Cabildo y en general el Gobierno Diocesano convinieron
suspender los abonos al gobierno por el concepto que habia originado la ocupacion de

varios diezmatorios, ademas, se sefial6 que Huerta habia actuado sin dar conocimiento ni

80 Memoria de Gobierno de 1861, p. 39.
81 La solicitud de Epitacio Huerta y al respuesta del cura estan publicadas en: Ratl Arreola Cortés, Epitacio
Huerta..., P. 36.



orden.8? Esta situacion empeoraba las casi nulas relaciones entre el gobierno del Estado y
la Iglesia, y aunque no era extrafio que el general Huerta tuviese aquella actitud, casi al
final de la Revolucién de Ayutla habia sido denunciado por el cura de Chucandiro por
“abusos”. El caso es que con el asunto de los diezmatorios se habia gestado el inicio de una
ofensiva por parte del gobierno del liberal, de la que poco pudo hacer la Iglesia al final del
dia, de hecho, el 16 de marzo, una tropa del gobierno ocupé el diezmatorio de
Zinapécuaro.®3

Visto el panorama de manera global, antes del golpe definitivo de septiembre, las
medidas del gobierno sobre la Iglesia se observan de forma clara en la promulgacion de
los decretos que expidi6 Huerta. La ofensiva comenz6 el 6 de abril de 1858 con un decreto
que gravaba los capitales de manos muertas y que, a la vista de la Iglesia, aparecia como
violatorio, otra vez, de los derechos de la institucién de San Pedro. El asunto se discutié en
las mas altas esferas de la curia michoacana, siendo de nueva cuenta el Obispo Munguia el
encargado de responder a la medida del gobierno y en su acostumbrada manera de
exponer sus ideas en forma amplia, en uso del derecho canénico y civil, s6lo que ahora, el
contexto era un tanto diferente al pasado ya que, desde Santos Degollado, las relaciones
entre Gobierno-Iglesia se habian deteriorado en extremo con el asunto de los préstamos
forzosos, mas aun, con Huerta, que sigui6 la linea de ataque de su antecesor. Las cosas
marcharon hacia el enfrentamiento. De hecho, el general, respondiendo a los
cuestionamientos sobre que su gobierno estaba por el ataque a la institucion eclesidstica de
forma consistente y metédica, es decir, tenia fraguado un plan contra la Iglesia. Sefialé que
no era suyo iniciar una polémica, en mas, su autoridad dimanaba del pueblo y a él debia
dar cuentas, no a la Iglesia. Por ultimo, Huerta sefialé que para dar por terminado el
asunto de las criticas por parte de la curia a su gobierno, establecia una multa de 500 pesos
como castigo a las diatribas eclesiasticas, y de no cumplir con la determinacién, el

gobierno iba a hacer sentir toda su fuerza sobre la Iglesia.?

82 ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 2 de marzo de 1858.

8 ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 16 de marzo de 1858.

84 Lo anterior son palabras que Huerta pronuncié sobre el asunto de las criticas de la Iglesia hacia sus
acciones de gobierno, dicha exposicién estd publicad en: Ratl Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 37.



La medida de multar a la Iglesia se aplicoé a finales de marzo. En la sesion
extraordinaria de del dia 29,85 el Cabildo Catedral de Morelia dio cuenta de una
comunicacion del gobierno, en ella, se anunciaba la sancion por la oposicion y critica a la
ocupacion de varios diezmatorios en el Estado, dicha medida se aplic6 a finales del mes de
abril, en cuyo caso el gobierno avisoé a la Iglesia sobre que debia acatar el mandato y pagar
los 500 pesos, ya que las razones que habia expuesto al gobierno en una circular del 8 de
ese mes no habian sido suficientes por tanto, la curia debia cubrir dicha cantidad.8

Aqui el caso es que la postura de rechazo por parte de la curia a medidas represivas,
en el sentido monetario, por parte del gobierno, no resultan del todo diferentes al pasado
inmediato en las relaciones Iglesia-Estado, aunque si, existe una marcada particularidad
en cuanto a la actitud del gobierno de Michoacan de cara a enfrentar de forma directa a la
Iglesia. Esa fue, quizas, la diferencia entre los gobernadores anteriores al general Huerta.
Este tuvo una cualidad especial en cuanto a su visién del liberalismo, ya que hizo suya la
idea de que el principal enemigo para la reforma era, precisamente, la Iglesia.8”

Esto, a la par de otras necesidades, llevo al general a expedir su decreto de 6 de abril.
El articulo primero determina, en esencia, lo que se buscaba en concreto. Aquél decia asi:
“los capitales pertenecientes a la mano muerta contribuiran con el medio por ciento
mensual de su valor para cubrir los gastos particulares del Estado mientras se restablece el

orden constitucional alterado por el motin militar de Tacubaya” .8

8 Dichas sesiones se nombraban Pelicano.

86 E] aviso de multa fue recibido por el Cabildo el 29 de marzo, un mes después se dio acuse de recibo a un
oficio del gobierno donde se reafirmaba la multa, la cual se descont6, via Tesoreria General del Estado, sobre
la deuda que el Gobierno tenia con la Iglesia. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesiones
de 29 de marzo y 30 de abril de 1858 respectivamente.

87 Cabe destacar aqui que esta vision era compartida por opiniones extranjeras, al respecto, John Forsyth,
Ministro norteamericano en México hacia 1858, opinaba que la Iglesia era el principal obstaculo para la
consolidacion del Estado mexicano, sélo que su idea era que aquello era posible sélo con la intervencion de
su gobierno, decia que la Iglesia era el “Leviatan politico” que habia que acabar. Patricia Galeana, EI tratado
McLane-Ocampo. La comunicacion interocednica y el libre comercio, México, Editorial Porrda, CISAN, UNAM,
2006, p. 140.

88 E] decreto, explicado en 10 articulos, incluia el plazo que debia observarse para aplicar la contribucién, asi
como las multas correspondientes tanto a los contribuyentes como a los responsables de realizar el cobro.
Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 5-6. Dias después se publicaron tres articulos més que
referian puntos de organizacion para la aplicaciéon del impuesto, se trata sélo de cuestiones de orden. Ibid., p.
7. el 17 de junio se expidi6 otro decreto que excluia varios capitales del cobro, entre ellos estaban aquellos
dedicados, en su totalidad, al culto catdlico, los pertenecientes a conventos de religiosos de ambos sexos y
que estuviesen sostenidos por beneficencia publica, se incluian ademés los dedicados a dar caridad, a la
educacién primaria y secundaria, y “las capellanias de personas dedicadas a la carrera literaria en un
establecimiento publico, con seis meses al menos de anterioridad”. Ibid, pp. 13-14.



Por supuesto que los duefios de esos capitales, es decir, la Iglesia, expusieron una
postura de inconformidad, al respecto, Clemente de Jestis Munguia publicé un documento
en el que rechazo el decreto y recomendé su derogacion. El obispo sefialad al inicio de su
exposicién, una critica respecto a la utilizacién en el significado de mano muerta,
incluyendo su particular razonamiento a favor de la Iglesia. Al respecto, sostuvo que: “ni
la Iglesia Universal, ni una di6cesis en particular, ni Dios, ni su ministerio son mano
muerta”,? de esta manera, el prelado eximia a la curia michoacana de la responsabilidad
de observar el decreto del gobierno del 6 de abril, por tanto, los eclesidsticos debian estar
mas bien tranquilos. Aun mds, Munguia sostuvo que mano muerta evocaba “un todo
determinado” y éste, relacionado a la Iglesia mexicana, incluia no sélo a Michoacén sino
también a otros Departamentos, sobre los que el gobernador Huerta no tenia jurisdicciéon
segun la Constitucién de 1857.%

Estos argumentos eran fuertes como vemos, en el sentido peyorativo contra el
decreto, aunque muy poco politicos a la vista de que el gobernador tenia facultades
omnimodas para expedir leyes al libre arbitrio de su criterio. De cualquier manera,
Munguia expuso que “los regalistas” habian inventado términos como amortizacion,
desamortizacion y manos muertas para “cubrir los despojos de los derechos mui sagrados”, es
decir, los de la Iglesia, y ese era el sentido de la ley que entonces era el objeto de la critica,
por lo demas, invitaba a Huerta a reflexionar sobre que los bienes raices de la Iglesia
porque, sostuvo, no habia manos muertas y por consiguiente no habia capitales sobre los
cuales aplicar el decreto del 6 de abril %!

Era complicado enfrentarse a los argumentos de un especialista en politica
eclesiastica, porque estas reflexiones se proponian de una manera que dificilmente podian
rebatirse. Ademas, Munguia tenia por costumbre enfrentar de forma directa al gobierno,
de ahi que hablara en términos de que las facultades extraordinarias del gobernador de
Michoacan no se extendian a la Iglesia. Al respecto, decia que mucho se habia hablado
sobre los limites del poder publico en casos de ocupar los bienes sin dar indemnizacién, y

citaba la ley del 31 de marzo de 1856 sobre la intervencién de los bienes de Puebla, sobre

8 Protesta del Obispo de Michoacin contra un decreto expedido en Morelia por el sefior general Epitacio Huerta,
Meéxico, Imprenta de Vicente Segura, 18 de abril de 1858, p. 6.

0 Idem.

9 Munguia, de forma sumamente inteligente, llega a la conclusién de que no existian en si la mano muerta
en el Departamento de Michoacan. Ibid, pp. 7-8.



todo unos bienes que se destinaban al culto y todas sus necesidades, por otra parte, ya
existian contribuciones sobre los bienes de la Iglesia asi que uno maés resultaba oneroso.”?

Por otra parte, el decreto establecia su vigencia s6lo mientras se reestablecia el orden
legal. Munguia sefial6 que esto no le quitaba el caracter de injusto, y se oponia a las leyes
generales de la Iglesia lo mismo que otras disposiciones, entre ellas la de 25 de junio de
1856 y el decreto de 30 de diciembre de 1857, Munguia decia a Huerta que no debia
ignorar que la renta eclesiastica era uno de los objetos de la “jurisdiccién canénica”. %

Finalmente, y solo en caso de que no se diera la derogacién solicitada, parece que
Munguia estaba en conciencia de que aquello no se iba a lograr, el Obispo protest6 contra
el decreto y sus efectos, y “contra todas las tropelias, vejaciones e injusticias que se
cometan contra las sagradas inmunidades de la Iglesia, los derechos de sus canones, de los
cuales haré uso cuando lo crea de mi deber...”.%

Por su parte, el Cabildo Catedral de Morelia recibi6 con alegria la noticia de la
exposicion que hizo el Obispo de Michoacan al gobierno del Estado, en marzo se habia
hablado con beneplacito respecto al texto de Munguia.

Esto indica que la Iglesia no estaba cruzada de brazos mientras sus intereses se veian
afectados por medidas del gobierno liberal de Huerta, empero, dicha actitud determiné su
ruina ya que el general estaba decidido a acabar con su enemigo declarado, sobre todo
porque contaba con fuerza militar y aquél no, al menos por el momento, el ejército
conservador se encontraba en otros frentes de batalla.

En todo momento, durante los complicados meses de 1858, el gobierno tomé la
iniciativa. En mayo embarg6 los diezmatorios de la ciudad de Morelia, acto que origin6
una protesta airada por parte de la Iglesia, extendida a “todas las demas ocupaciones que
se hagan por orden del gobierno con objeto de hacer efectivo el préstamo”.% Protestas

como esta, y en general la actitud de rechazo a las acciones del gobierno, ocasionaron la

92 [bid, pp. 9-10.

% Jbid. 12. Munguia incité a Huerta a observar, a manera de ejemplo, la derogacién que hizo Santos
Degollado del decreto de 30 de diciembre de 1857. Ibid, pp. 14-15.

94 Tbid, p. 16.

% ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 16 de mayo de 1858. El 20 de ese mes se
tocéd de nuevo el tema de la intervencion sobre los bienes de la Iglesia, se hablaba entonces de que el
gobierno actuaba con violencia. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesidstico de Morelia, Sesién de 20 de mayo
de 1858.



imposicion de otra multa de 500 pesos al clero michoacano.?® Con esto, parecia cerrarse el
circulo fatal para la Iglesia; se imponia entonces el régimen liberal.

El 6 de julio se dio un nuevo golpe a la Iglesia, el gobierno expidi6 una ley que
determind que el gobierno quedaba como administrador de las fincas que no hubiesen
sido adjudicadas, o devueltas después de hecha la enajenaciéon, “siendo nulas las
devoluciones de las mismas fincas que se hacen mediante la coaccién de la autoridad
eclesiasticas”.%” El detalle significativo en esto es que la desamortizacion se habia estado
llevando a cabo no con la eficacia prevista en la Ley Lerdo (25 de junio de 1856), y la
politica del general Huerta era aplicar las leyes federales que tenian relacién a la reforma
liberal en el pais, de ahi la puesta en marcha, como veremos en su momento, de la ley de
Obvenciones Parroquiales y la de cementerios, con todo el rigor del caso.

El mismo 6 de julio, el general Huerta expidi6 una disposicion que puede
considerarse imortante desde la dptica politico-liberal, ya que quiso descubrir, via decreto
oficial, el “verdadero valor” de las riquezas de la Iglesia. Volvia al principio militar de
conocer a fondo al enemigo, asi, qued6 determinado lo siguiente: “Todos los duefios de
fincas rasticas y urbanas, sus apoderados, administradores o encargados de sus negocios,
hardn ante la primera autoridad politica de la municipalidad en que esté ubicada la finca,
manifestaciéon de valor de ella y de las cantidades con que se encuentre gravada, con
expresion del censualista y del tanto por ciento que tenga que pagar por el
reconocimiento” .8 El caso fue, dijimos, conocer al enemigo, aunque fuera utilizando una
justificacion que quizds poco podia sostenerse desde el punto de vista social, que no

politico en tiempos de guerra, ya que Huerta sefial6 que la “riqueza territorial” sélo se

% El 7 de mayo se revisaron las cuentas de la Iglesia, y se dijo que en claveria no habia recursos. ACCM,
Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 7 de mayo de 1858. Sobre la multa, las razones del
gobierno fueron las mismas en esencia de las anteriores medias al mismo respecto, el Cabildo habia
protestado contra los decretos de la autoridad. En vista de la actitud radical del general Huerta, al cabildo no
le quedo otra que senalar que las exposiciones de los miembros de la Iglesia no tenian el 4&nimo de “ofender”
al gobierno. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 25 de Mayo de 1858.

97 Quedo establecido que las autoridades politicas donde hubiese fincas no adjudicadas tenian la obligacién
de aplicar el decreto. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 15-16. Resulta interesante saber que
decretos como este se publicaban, para su difusion, en formas tradicionales, es decir, en hojas sueltas que se
disponian en lugares visibles. El presente decreto aparece asi: El ciudadano general Epitacio Huerta, encargado
del mando supremo del Estado, a sus habitantes, sabed:, Morelia, Palacio de Gobierno de Michoacan, 6 de julio de
1858.

%8 El tiempo determinado para aplicar la ley quedé en los ocho primeros dias a la publicacion del decreto, en
caso de no observarse por los comisionados del gobierno que debian aplicarla, o por los afectados, estos
recibirian una multa. Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XV, pp. 17-18.



conocia en “globo”, y no sus detalles, indispensables estos para “el establecimiento de
cualquier impuesto que tenga relacién con la propiedad raiz”.®” De esta manera, el
gobernador hizo lo propio para mermar de nuevo a la Iglesia, ahora descubriendo sus
riquezas. El mismo escribirfa al final del encargo Ejecutivo sus intenciones, dijo que los
decretos de 6 de julio y 3 de octubre de 1858 lograron “adquirir un conocimiento de la
existencia y valor de dichos capitales, que jamés se habian tenido por el sumo cuidado del
clero en ocultar sus riquezas, y evitar se hiciera de éstas una aplicacién que ya asomaba,
pues previniendo el golpe que les amenazaba, los estaban sustrayendo a gran prisa del
dominio nacional por medio de ventas verdaderas o finjidas”.1% Esto era cierto, la Iglesia
veia venir un ataque profundo a sus intereses materiales y dedicé espacio a prevenir la
desgracia, pero eso lo veremos en su momento, por ahora hay que destacar que las
reacciones sobre la ley del 6 de julio por parte de la Iglesia fueron de nuevo en tono de
alarma, al igual que otras medidas del Estado sobre sus intereses. El Cabildo se comunicé
con el Obispo para acordar la postura que debia tomarse en el caso;!0! éste resolvié su
deber en el sentido de “conservar ilesa la doctrina catdlica y en defensa de los sagrados e
imprescindibles derechos de la Santa Iglesia”.102

La ley de 6 de julio, la que se referia a corporaciones, no sélo hablaba de las
eclesidsticas sino también de las civiles, y aqui se incluia por afiadidura a las comunidades
indigenas, tema que hasta este momento ha pasado desapercibido. El caso aqui, a descargo
personal, es que no ha sido objeto nuestro eliminar del proyecto las comunidades
indigenas y centrar la atencién en otros puntos, el asunto en este caso es que los gobiernos
michoacanos que actuaron en la década de la reforma liberal, al parecer se olvidaron, al

menos en el discurso, de hablar sobre la intencién de atacar a todas las corporaciones, que

9 Ibid.

100 Memoria de Gobierno de 1861, p. 41. El decreto de 6 de julio estableci6 la prohibicién en la redencion de
capitales pertenecientes a los de plazo cumplido, e hizo, en consecuencia, “nulas y de ningtin valor todas las
redenciones de los capitales mencionados que se hicieren al fondo de capellanias, comunidades religiosas,
cofradias, corporaciones eclesidsticas o a cualquiera otra asociacién o persona a cuyo favor estuvieren
impuestos. Finalmente, determiné la invalidez de toda cancelacién de escrituras a partir del decreto en
cuestion. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 27-28.

101 El cabildo sefial6 lo siguiente: “Se resolvié que se dirija un oficio al Gobierno Diocesano para que se sirva
decir cual sea la conducta que observe en este asunto a fin de que el Venerable uniforme la suya con a que
siga aquella Autoridad”. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 9 de julio de 1858.
102 EL cabildo dej6 esta vez la responsabilidad al Obispo de comunicar al gobierno la resolucion del caso: “El
Venerable Cabildo se cree excusado en esta vez de hacer al referido gobierno una nueva manifestacién de
sus principios”. ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiastico de Morelia, Sesién de 10 de julio de 1858.



si a la Iglesia. En todo caso, Epitacio Huerta se ocupd de los indigenas sélo en lo
relacionados al asunto de los terrenos mercedados para “propios y hospitales”, que ya
vimos arriba. Esto no significa que el liberalismo mexicano olvidara que las corporaciones
indigenas eran un freno al desarrollo de la modernidad, se requeria, y ese era el objetivo
primario en hombres como Melchor Ocampo, que se creara en México un sector de
terratenientes medios, quienes tendrian la responsabilidad de ser la base social del pais.
Estos pequefios propietarios harian circular la riqueza y no estancarla. De hecho, Ocampo
vio en este detalle un peligro en las intenciones que buscaba la Ley Lerdo.1%

Acordamos por las pruebas examinadas arriba que no cabia entonces el arreglo
pacifico en la intentona reformista liberal en México, y por supuesto, con Epitacio Huerta,
en Michoacan, las cosas transitaron en la medida suficiente para concertar el dominio del
gobierno liberal sobre los diversos sectores sociales; muchos de ellos, incluyendo a propios
liberales, no compartian la visién del general Huerta, menos aun la Iglesia, que se vio de
pronto bajo medidas represivas en lo econémico, que transitaron de pronto al asalto
directo sobre sus bienes materiales. En este sentido, fue tal la respuesta de la curia
michoacana respecto a sus exposiciones sobre el ataque a sus intereses, que el gobierno
impuso la expulsion de clérigos del territorio del Estado, entre los expulsos estuvieron
Pedro Rafael Conejo, Dean de la Catedral y gobernador de la Mitra, y Ramén Camacho,
aquél que habia enfrentado, junto con Guadalupe Romero, al abogado Manuel Teodosio
Alvirez sobre el asunto del juramento a la Constituciéon Federal de 1857.

El punto culminante de la gestiéon del general Epitacio Huerta ocurri6 el 22 de
septiembre de 1858. Ese dia, la Catedral de Morelia fue ocupada por orden suya y por la
fuerza, en lo que fue concebido entonces como un sacrilego saqueo a lo més sagrado de la
fe michoacana. De todo eso, el general obtuvo la plata de Catedral, que fue desmontada de
nichos y altares, para la causa liberal, ubicandose al frente del grupo de gobernadores
radicales que luchaban al lado de Benito Judrez; acciones como la suya determinaron en el

Presidente constitucional de México, ya vimos, una actitud sigilosa e inteligentemente

103 Ocampo decia que la Ley Lerdo sélo iba a conseguir que se enriquecieran unos pocos. Brian Hamnett,
Judrez..., p. 115. Sobre los indigenas, Epitacio Huerta expidi6é un decreto el 22 de diciembre de 1858, en el se
hablaba de los terrenos mercedados por los espafioles para la fundacién de hospitales. Amador Coromina,
Recopilacion..., Tomo XV, p. 50.



politica frente a los Ejecutivos estatales, incluso, se dice que Juarez llegd a enfrentarlos
entre si como medida de control.104

La Iglesia jamas esperd la acometida de Epitacio Huerta en los términos que ésta
ocurri6. No obstante, habia dispuesto medidas conducentes a proteger sus riquezas
materiales. Asi, el 5 de junio, el Cabildo sefialé prudente ocultar “toda la plata de la Iglesia
en cuanto se pudiera por los peligros que publicamente amenazan”, y dos dias después,
en pelicano de 7 de junio se reafirmé la medida, se dijo que se hiciera saber la resolucién al
tesorero para que procediese a ocultar “toda la plata de la Iglesia, ecepto (sic) aquellas
cosas que absolutamente no puedan quitarse”.105 Si esto se llevé a cabo no fue en medida
suficiente pues segun las referencias del caso quedaron articulos que si podian llevarse en
mano, aunque los plateros que se levantaron mediante leva ocuparon de dias para
terminar el trabajo en la Catedral de Morelia.

El inicio de todo fue el préstamo de 90 mil pesos que el gobierno pidi6 a la Iglesia,
aparentemente como recurso extraordinario para el general Miguel Blanco que habia
llegado a Morelia procedente de Jalisco.1% Se trataba de una cantidad excesiva a la vista de
la curia michoacana que, por supuesto, fue rechazada porque se argument6 falta de
recursos, culminando el caso en la sonada ocupaciéon armada de Catedral y el saqueo de
sus riquezas en metal precioso.

Raul Arreola Cortés ofrece varias versiones respecto al caso, incluso aquellas que
sefialan que parte del tesoro fue descubierto en casa del Ministro Norteamericano John
Forsyth, y una interesante de Justo Sierra, quien opiné que cualquiera en el lugar del

general Huerta hubiera hecho lo mismo porque aquello era el “desarme del enemigo”,10”

104 Josefina Zoraida Vazquez sostiene que Judrez pudo utilizar las facultades extraordinarias que el Congreso
le habia otorgado a Ignacio Comonfort, esto hasta el 9 de mayo de 1861, lo que lo ayud¢é a lidiar con
gobernadores que aunque le reconocian como Presidente Constitucional no siempre le obedecieron. Josefina
Zoraida Vazquez, Judrez, el republicano, México, El Colegio de México, SEP, Comisién Nacional de Libros de
Texto Gratuitos, 2005, p. 69.

105 ACCM, Acuerdos del Cabildo Eclesiéstico de Morelia, Sesiones de 5 y 7 de junio de 1858 respectivamente.
106 Mariano de Jestis Torres sefiala que el general Blanco habria instigado a Epitacio Huerta a ocupar
Catedral y a hacerse de sus riquezas en metal, no obstante, en vista de las amenazas del general Huerta sobre
que éste iba a embargar la crujia y demés alhajas de la Catedral, hubo voces de particulares que incluso
ofrecieron su dinero para dar el préstamo al gobierno, a lo que la Iglesia se opuso bajo la consideracion de
que aquél no se atreveria a tanto. Mariano de Jests Torres, Diccionario..., Tomo II, pp. 339-340.

107 Una parte del tesoro de Catedral se perdi6 y otra fue descubierta, en diciembre de 1858, en casa del
Ministro norteamericano. Ratl Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., pp. 44-45. Bravo Ugarte sefhala que fue el
General Blanco el que habria llevado la plata a la casa del Sr. Forsyth, habla de 46 barras de plata que fueron
encontradas en el lugar, enterradas a cinco varas de profundidad, y valuadas en mds de 70 mil pesos. José



aqui nos servimos de la version del periodista Mariano de Jests Torres, tanto por su apego

objetivo a los hechos como porque su relato no ha sido bien visto todavia:

“En septiembre de aquél afio de 1858, lleg6 a esta ciudad, procedente de Jalisco, al frente
de una brigada de Nuevo Ledn, que era a su mando, el Sr. general D. Miguel Blanco. A fin de
proveer de dinero a este jefe para que siguiera la campafia, el Sr. general Huerta se vio en la
necesidad de imponer un préstamo forzoso de $90,000 al clero [...], el Sr. Huerta instigado y
aconsejado por el general Blanco, amenazé al clero que de no cubrirse el préstamo procederia a
embargar la crujia y demads alhajas de la catedral; cuya amenaza se crey6 que no llegaria a
realizarse, porque el pueblo de Morelia que era de sentimientos catdlicos, se levantaria en masa
e impediria semejante ultraje a la Iglesia [...]. Viendo que el peligro era cierto, el acaudalado Sr.
Cayetano Gémez, se ofrecia a dar el préstamo para libertar a la Catedral de ese atropello, pero el
clero crey6 que el hecho no se verificaria [...], sin embargo lleg6 a ofrecer dar la cantidad de
$5,000 que el gobierno no quiso admitir [...], pues el gobierno, bien fuese urgido por la
necesidad o por complacer al general Blanco, decreté el despojo de Catedral. Para que
autorizara el hecho se procuré a un Notario Publico, pero todos los escribanos que entonces
habia en Morelia como D. Manuel Valdovinos, D. Miguel garcia, D. Nicolds Pérez, se
escondieron y no quisieron prestarse a autorizar el acta [...]. Como se necesitaban artesanos
plateros que fueran a desclavar la crujia, tampoco ninguno de ellos quiso prestarse, y fue
necesario coger de leva a los que pudieran y se les obligé por la fuerza a que fueran a trabajar.
Arregladas ya las cosas de esta manera, el gobierno mand¢ situar abundante fuerza armada en
el interior y exterior del edificio para impedir cualquier intento del pueblo. Al amanecer el
memorable dia 22 de Septiembre de 1858 apareci6 todo el contorno del atrio de la Catedral
rodeado de soldados de infanteria de doble fila con los fusiles preparados para hacer fuego, en
cada una de las portadas se situé una pieza de artilleria con su competente dotaciéon de
artilleros y bastante parque, y el bota fuego con mecha en mano para disparar la pieza en un
momento dado: en la altura de ambas torres habia también numerosos soldados con sus fusiles
preparados de manera que todo el edificio estaba convertido en un castillo. Al mismo tiempo
numerosas patrullas de caballeria recorrian las calles, y el Prefecto Sr. D. Félix Alva, montado a
caballo y seguido de fuerte escolta, andaba por donde quiera disolviendo los grupos de
pueblo”.108

Por su parte, Clemente de Jestis Munguia, citado por José Bravo Ugarte, sefial6 sobre

el caso lo siguiente:

“El dia 23 del pasado (sept. 1858) mand¢é (D. Epitacio Huerta) circundar de tropa el atrio
de aquél templo para impedir la entrada del clero y del pueblo fiel, y con esta precaucién los
ejecutores del crimen decretado rompieron las puertas de la sacristia, penetraron por ellas en el
templo, amarraron como a facinerosos y maltrataron a dos de los mozos sacristanes, que en
cumplimiento de su deber estaban alli, arrastraron por la fuerza a varios artesanos, e
inmediatamente se encerraron todos en el templo, sin permitir absolutamente a nadie la entrada
e impidiendo que saliesen los que habian sido introducidos alli por la fuerza” .10

Bravo Ugarte, Historia..., p. 418. Otra fuente, la prensa, se publicé en marzo de 1859 que en efecto, se habia
encontrado plata de Catedral en la casa de Ministro norteamericano, pero que éste no sabia su procedencia.
La Bandera Roja, Tomo I, Num. 15, Morelia, 3 de marzo de 1859, p. 1.

108 Mariano de Jestus Torres, Diccionario..., Tomo II, p. 340. Bravo Ugarte sostiene que varias personas
llegaron a reunir 20 mil pesos, y otras mas redimieron 10 mil. José Bravo Ugarte, Historia..., p. 416.

109 José Bravo Ugarte, Historia..., p. 416.



El caso fue que el general Huerta hizo lo que pocos liberales, enfrentar a la Iglesia con
las armas del Estado, la fuerza publica, y aunque se dijo que jamas se atreveria por la
opinion de la gente, lo cierto es que el hecho se consumé sin que hubiese un
levantamiento, mucho menos se supo que en respuesta algin ejército conservador se
enfilara sobre Morelia, s6lo se habl6 en términos de apoyo o rechazo en los medios
sociales. La prensa oficial sefialé sobre el tema que la plata se habia tomado pues “las
necesidades publicas eran apremiantes”, mas en concreto, se dijo que “En Morelia se
ocupd una plata improductiva que a nadie hacia falta, porque Dios recibe lo mismo las
oraciones que se le dirigen bajo un humilde techo, y sobre altar de césped, que las que se
pronuncian en soberbias catedrales y en altares adornados con oro y pedreria”.110

Hubo respuesta a lo hecho por Huerta por supuesto, pero las quejas sélo se quedaron
en palabras de rechazo, nada de accion militar. Uno de los que habl6 al general en 4nimo
de critica fue Manuel Teodosio Alvirez, quien sostuvo que la accién habia sido excesiva,
frente a actitudes como esta. El gobernador sefialaria en su famoso informe de 1861 lo

“”

siguiente: “...]la medida no tenia ciertamente un objeto financiero sino el politico [...] y
aunque Michoacdn no haya disfrutado un solo centavo de sus productos, adquirié en
cambio el més grande de los bienes, cual fue de hacer caer de los ojos de los habitantes la
supersticiosa venda que los tenia cubiertos y presentarles los objetos llamados eclesiésticos
bajo su verdadero punto de vista”.111

El resultado en econémico-material, sin embargo fue grande. Quizas no tanto en su
reflejo a la sociedad michoacana ya que, entre otras cosas, Huerta se llev6 “las lamparas de
plata, la crujia del mismo metal, las custodias de oro del sagrario y los vasos sagrados, la

corona, los clavos y cantoneras del Sefior de la Sacristia, las valiosas y muchas alhajas de la

10 La Bandera Roja, Tomo I, Num. 15, Morelia, 3 de marzo de 1859., p. 1.

11 Memoria de Gobierno de 1861..., pp. 62-63. Mientras tanto, varios miembros de la Iglesia enviaron cartas
a Epitacio Huerta con objeto de que retirara sus tropas, que duraron 48 horas al interior de la Catedral en su
trabajo de desprender la plata de los lugares santos; Zamacois sefial6 que duraron cinco dias en consumar el
saqueo. José Bravo Ugarte, Historia..., pp. 416-417. En enero de 1859, en la Bandera Roja se public6 que la
ocupacion de los bienes de la Iglesia era una necesidad social, ya que los “buitres de sotana” estaban detras
de la revolucién que consumia al pafs, se trataba del enemigo del gobierno, que hablaba en azuzando a los
fieles con sus “escritos y predicaciones sediciosas, prometiendo la vida eterna a los defensores de una
religion, que ni esta perseguida, ni se propaga y sostiene como el islamismo”. La Bandera Roja, Tomo I, Nam.
2, Morelia, 13 de enero de 1859, p. 1.



Virgen de la Soledad, los blandones ciriales, frontales y perspectiva del coro, todo de plata,
en fin, cuanto de encontrd de este metal” 112

De esta manera, Epitacio Huerta actué como pocos dentro del partido liberal
mexicano, cumpliendo en la acciéon lo que se establecia en la palabra, dicha y escrita, por
esto, puede y debe ser valorado como uno de los liberales radicales mas decididos de
México.113

Luego de la accién de la Catedral, ya sin el temor de enfrentar los peligros de una
instituciéon poderosa como la Iglesia, Epitacio Huerta comenz6 a ocuparse de asuntos
internos. Entre octubre y noviembre dispuso medidas relacionadas al Supremo Tribunal
de Justicia, que ya abordamos arriba, pero también se ocupd de decretos conducentes a
cuestiones que en tiempos de guerra pueden ser a primera vista inalcanzables. El 7 de
octubre de 1858 se declar6 gratuita la ensefianza con el objeto tanto de evitar las odiosas
distinciones de alumnos que pagaban y no pagaban su educacién, como para que los
preceptores no se vieran en el caso de atender de preferencia a los primeros,'14 luego, el 10
de noviembre siguiente se dividi6 la ensefianza primaria en superior e inferior, y se
establecieron sus ramos y reglas para directores de esas escuelas.!1®

En adelante, hasta la entrada del ejército conservador a Morelia, el 11 de abril de
1859, un punto breve en el camino del general Huerta, se expidieron medidas importantes

como la Ley del Hospital Civil y de la Escuela de Medicina,!1¢ y la ocupacion de la huerta

112 Este resumen del botin de Huerta es de Zamacois, y esta citado al menos en dos fuentes: Mariano de Jests
Torres, Diccionario..., Tomo II, p. 340. Y José Bravo Ugarte, Historia..., p. 417.

113 Debe considerarsele ademés, si atendemos al Dr. Arreola Cortés, como uno de los precursores de las
reformas liberales expedidas en Veracruz por Benito Judrez en julio y agosto de 1859. Raul Arreola Cortés,
Epitacio Huerta..., p. 55.

114 Memoria de Gobierno de 1861, pp. 47-48. El decreto estd en: Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XV,
p- 29. El decreto del 7 de octubre derogoé el de 3 de febrero de 1857, que hablaba del aumento, de 3 a 6 las
escuelas ubicadas en Morelia, Huerta lo que hizo fue decretar “absolutamente gratuita la ensefianza” en los
establecimientos referidos; aquella hablaba de ensefar lectura, escritura, aritmética, catecismo religioso y
civil y principios de urbanidad, incluyéndose para las nifias la clase de costura. Ibid, Tomo XIII, pp. 60-62.

115 Esta ley determind la divisiéon de la instruccién primaria en todo el Estado, en superior e inferior, ademas,
estableci6 la continuacion de escuelas de “instruccion superior”, de hombres y mujeres, en las cabeceras de
partido, y en forma ambiciosa, supuso el establecimiento de otras escuelas de este tipo en “las demas
poblaciones que el Supremo Gobierno lo crea conveniente a propuesta de la I[lustre Junta”. Ibid, p. 33.

116 El decreto apareci6 el 24 de noviembre de 1858, en sus primeras paginas, quedé determinado el objeto del
establecimiento, a decir, cubrir uno de los “principales deberes de un Gobierno democrético”, que era
“vigilar de una manera directa el alivio de la humanidad doliente”, por tal motivo, y en vista que el Hospital
de San Juan de Dios se encontraba descuidado, por falta de fondos segin se sefala, se decreté que dicho
hospital pasaba a manos del Estado, ademas, quedaron reestablecidas las catedras de “ciencias médicas” en
el Colegio de San Nicolas de Hidalgo. Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XV, pp. 37-45. Respecto a la
casa de Hidalgo, Epitacio Huerta determiné al afio siguiente el establecimiento de “becas de gracia” para



del Convento de San Francisco con objeto de abrir una calle, una medida que abordaremos
en el siguiente apartado, por concluirse al afio siguiente con el plan de reordenamiento
urbano que queria el general.

El afio siguiente, 1859, fue considerado negativo en algunos ambitos de la sociedad.

En la prensa por ejemplo, se dijo de aquél inicio de afio lo siguiente:

“Las ciudades y campos, incendiados; la propiedad destruida o violada; la seguridad
perdida; la libertad aniquilada; la agricultura y el comercio paralizados; las vias de
comunicacién enteramente obstruidas; la miseria profundamente gravada; en una palabra, el
luto, la desolacién y el exterminio, entendidos en todos los dmbitos del territorios [...]. Méjico
despedazado por la guerra civil, aniquilado por los fuertes choques de los partidos, reducido
casi a la impotencia por la divisién en que se encuentran sus hijos, es una presa capaz de exitar
la codicia de las naciones ambiciosas” 117

Estas palabras previnieron un estado de cosas dificil para México, porque si bien el
primer afio de guerra fue de mayores victorias para los conservadores, entre otras cosas
porque los liberales eran dirigidos por “oficiales improvisados”,'18 en el siguiente las cosas
se equilibraron al grado de convertirse la guerra de los tres afios, en la mas sangrienta
lucha de armas en la historia reciente de México.

A inicios de 1859 hubo cambios en el panorama nacional. Del lado conservador,
Miguel Miramén ocupd el lugar de Zuloaga en cuanto a considerarse Ejecutivo
Nacional,'? mientras que en Veracruz, Benito Judrez preparaba una ofensiva con nuevas

leyes de reforma.120

alumnos de los municipios del interior del Estado, el problema surgié entonces cuando éstos no tuvieron
fondos para dar las becas a los jovenes, por tal motivo, la medida no tuvo el efecto deseado por el
gobernador. Ibid, p. 56.

17 La Bandera Roja, Tomo I, Num. 1, Morelia, 10 de enero de 1859, p. 1. A manera de corolario, en Michoacan
se evidenci6 la guerra con el desorden social, evidente en el aumento de gavillas de maleantes, por tal
motivo, el general Huerta debi6 aplicar penas severas, asi, el 23 de marzo de 1859, decret6 la pena de muerte
a malhechores, aquellos determinados como salteadores de caminos. Amador Coromina, Recopilacion...,
Tomo XV, pp. 64-65. Sobre medidas como esta, el general sefial6 que fueron necesarias en la medida
suficiente para lograr seguridad en el Estado, dijo en su informe de 1861 que gracias a esto, Michoacan fue
una de las entidades mas seguras del pais. Memoria de Gobierno de 1861, pp. 46-47.

18 T flia Diaz, “El liberalismo..., p. 599.

119 A finales de diciembre de 1858, el general Miguel Maria Echegaray se pronuncié con su brigada en Ayotla
(Plan de Navidad), con lo que formé un tercer partido que no estaba ni con Zuloaga ni con Juérez, esto
provoco al final de cuentas, con la adhesion de la guarnicion de la capital al pronunciamiento de Echegaray,
la llegada de Miramoén al poder, el 2 de febrero de 1858. Lilia Diaz, “El liberalismo..., p. 599.

120 Miramoén entendid que Judrez iba a tomar fuerza en Verazcruz, por lo que organiz6 una campana a aquél
Estado, que no surti6 el efecto deseado pues Santos Degollado puso sitio a la ciudad de México, obligando a
Miramon a olvidar de momento al gobierno republicano. Sobre esta campafia, en Michoacédn se dijo que el
gobierno de Juarez habia recibido en auxilio armas y dinero, pues habia llegado a Veracruz un vapor de



Aquél hecho fue senalado por los liberales como indicativo de que la anarquia era el
comun de los conservadores que, segin decia el propio Juarez, era sintoma inequivoco de
aquellos que vivian fuera de la Constitucién. El mismo sefialé que un motin habia
depuesto a Comonfort y uno més Zuloaga, y otro motin habia incitado las acciones de
Echegaray y Robles Pezuela, asi, predijo que al siguiente que se otorgara el titulo de
Presidente de México le esperaba una suerte similar.12!

Por su parte, Epitacio Huerta difundié una carta donde desconocia los hechos
referidos en la capital, y decia que aquello no era otra cosa que un embuste para enganar.

Por eso, invit6 a despreciar al que intentara deshonrar al Estado de Michoacan, “al pais

clasico de la libertad” 122

Hacia

marzo de 1859,
en Morelia se
hablaba  acerca
de la posibilidad
de que el ejército
conservador
tomara la ciudad.

Se decia que

desde tiempo atras se estaba organizando una expedicién militar al Estado, empero, a un
afio y medio de guerra no habia llegado ejército alguno a la capital de Michoacan. Parece
ser que habia algo de cierto en todo eso, ya que se publico al respecto que sélo se trataba

de “la impotencia del sofiado gobierno teocratico-militar”.123

nombre Tenesse con un millén de pesos y 650 voluntarios “enganchados al servicio de Mejico”. La Bandera
Roja, Tomo I, Num. 12, Morelia, 17 de febrero de 1859, p. 3. En una opinién diferente a la que se podria
esperar respecto del gobierno de Benito Juarez en Veracruz, el Dr. Arreola Cortés escribié que Juédrez y sus
ministros en el puerto “eran sélo un simbolo de la legalidad, pues muy pocas instrucciones salian de alli
para la direccién de la guerra; era mdas bien un centro de informacién y una agencia politica de negocios
extranjeros que un gobierno formal”. Ratl Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 47.

121 La Bandera Roja, Tomo I, Nam. 8, Morelia, 3 de febrero de 1859, p. 2.

122 Don Epitacio terminé diciendo lo siguiente: “Pueblos! Viva la Constitucion de 57! Viva el Estado libre y
soberano de Michoacan!”. La carta esta fechada el 11 de febrero de 1859. La Bandera Roja, Tomo I, Nam. 13,
Morelia, 21 de febrero de 1859, p. 3.

123 g Bandera Roja, Tomo I, Num. 17, Morelia, 14 de marzo de 1859, p. 1.



Abril fue de alegria y sinsabores para la sociedad liberal que vivia en Morelia. Ese
mes, los Estados Unidos de Norteamérica determinaron por fin reconocer al gobierno de
Benito Judrez, lo que daba un impulso a la lucha liberal, sobre todo, por contar como
aliado a un pais poderoso, que ademas estaba a la vuelta de la esquina no como la Francia
o Espafia. Este hecho fue concebido entonces desde una perspectiva doble por parte de los
liberales, ya que se requeria del vecino pais su apoyo en econémico para solventar los
gastos de la guerra, y de paso, incentivar al pais al desarrollo que exigia la modernidad de
la época. Por su parte, siguiendo su tradicional visién expansionista, los norteamericanos
apoyaron al gobierno de Juarez porque creyeron conseguir lo que no pudieron obtener con
el gobierno conservador de Zuloaga, territorio, asi es, los Estados Unidos estaban
interesados en expandir sus dominios con cesiones de tierra en la frontera con México,
pero también un paso por el Istmo de Tehuantepec, de ahi su interés por apoyar primero a
los conservadores y luego a los liberales.14

El reconocimiento de los norteamericanos fue entonces visto con beneplécito, sobre
todo porque desde casi el inicio de la guerra, Judrez busco el apoyo en econémico de los
Estados Unidos, comisionando a José Marfa Mata para lograr el cometido. Mientras tanto,
en Michoacén, Leonardo Marquez y su ejército conservador llegaron a Morelia, ocupando
la ciudad sin mayor resistencia pues el gobernador de Michoacén habia salido a sabiendas
de que no tenia elementos para enfrentar al enemigo, por ese motivo, traslado su gobierno
Uruapan.’?

En este caso, quizas pensando que el ejército conservador iba a quedarse de forma
definitiva, hubo muestras de jabilo por parte de un sector de la sociedad moreliana,
especialmente la Iglesia y grupos conservadores, suceso que provoco el enojo del general

Huerta cuando, a los doce dias de retirada regresé al cargo, cobrando la cuenta a los

“

124 Sobre el asunto, Patricia Galeana nos dice lo siguiente: “...la verdadera razén del reconocimiento de
Forsyth [ministro norteamericano en funciones al inicio de la guerra de los tres afios] a los conservadores,
fue ver si accedian a vender una franja de los estados fronterizos y acceder los trénsitos de la frontera norte
al Pacifico, asi como del Istmo de Tehuantepec. Cuando el gobierno conservador se negé a hacerlo. Forsyth
entablé comunicacion con el liberal”. Patricia Galeana, El tratado..., p. 163.

125 E]l 4 de abril se habia publicado sobre el Marquez que “este esbirro corre precipitadamente de Guadalajara
a Méjico en ausilio (sic) de sus desesperados compafieros”. La Bandera Roja, Tomo I, Num. 22, Morelia, 4 de
abril de 1859. Antes de salir de la ciudad, el general Huerta publicé un decreto donde declaré al Estado en
“riguroso sitio” durante el tiempo que durase la ocupacion del ejército conservador, ademas, dejé dicho que
el Ejecutivo, o sea su persona, reasumia “todo el poder”. También dispuso que los jefes militares de las
poblaciones amenazadas por el ejército conservador ostentaran la méxima autoridad. Morelia, 27 de abril de
1858. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, p. 73.



participes de la bienvenida a Marquez. De esta manera, conventos y escuelas sostenidas
por el clero, algunas de ellas histéricas, sufrieron o la clausura definitiva o la

secularizacion.

El triunfo liberal, epitome anunciado

Epitacio Huerta jamés iba a perdonar a quienes habian dado muestras de simpatia al
ejército conservador. A su regreso a Morelia, luego del brevisimo tiempo de su gobierno
en Uruapan (del 29 de abril al 3 de mayo),12¢ arremetié contra las instituciones del clero, de
forma especial a aquellas que habian apoyado publicamente a Mérquez a su entrada a la
capital del Estado.

Antes que nada, el general determiné el reestablecimiento del orden administrativo
tal y como se encontraba antes del decreto del 27 de abril, asi, el 10 de mayo de 1859,
Epitacio Huerta dispuso que habiendo desaparecido el peligro que habia llevado a
trasladar los poderes fuera de la ciudad, gobierno y empleados suyos quedaban
reinstalados.'?” Dos dias después sucedi6 la extincion del Colegio Seminario Tridentino,
un lugar histérico para la Iglesia michoacana, donde se habian forjado los mas altos
intelectuales desde el siglo XVIII, tanto clérigos como civiles.

Las intenciones del hecho las dio el propio general. Sefial6 que el establecimiento se
habia convertido en un foco permanente de conspiraciones contra el gobierno, era un
“centro de las mas audaces maniobras contra la libertad y el progreso, y en la fuente de
donde manaban las doctrinas mds disolventes y antisociales [...]. Maquinaciones
sediciosas, folletos incendiarios, proposiciones alarmantes salian diariamente de este
establecimiento”. Ademas, escribié Don Epitacio, el que estudiantes y maestros hubiesen
vitoreado al ejército de Marquez a su llegada a Morelia era un motivo suficiente para
ordenar la clausura de la institucién, esto también sirvié plenamente para justificar, en

politica, la accién del gobierno liberal de Michoacén en ese sentido.128

126 Epitacio Huerta sefiala en su informe de 1861 que sali6 de Morelia el 29 de abril rumbo a Uruapan, por su
parte, Amador Coromina sostiene que la ocupacién ocurrié un dia antes, es decir, el 28. Memoria de
Gobierno de 1858, p. 50. Ibid, p. 73.

127 Idem.

128 Sobre sus intenciones, el general escribi6 lo siguiente: “Un acontecimiento sin embargo vino a sostenerme
en mi resolucién de acabar con un Colegio que no podia tolerar ya sin mengua del Gobierno de que estaba



El decreto de extincién es claro en su parte inicial sobre lo que buscaba el gobierno,
se dijo que el colegio habia desviado su marcha educativa, y estaba formando jévenes con
“ideas y doctrinas politicas y sociales” que nada concordaban con la época, en mas, el
seminario habia sido en aquella “época de crisis” un “foco de conspiraciones contra el
orden constitucional”, por todo esto, se determiné la extincion del Seminario y sus fondos
quedaron consignados al Primitivo y Nacional Colegio de San Nicolas de Hidalgo, se
dispuso que la carrera eclesidstica, que segtn el gobierno no requeria de institucion
especial, debia darse de ahi en adelante en la casa de Hidalgo, abriendo para tal efecto las
catedras respectivas.1?

El cierre del Seminario fue un golpe duro para la Iglesia michoacana, y un sintoma
inequivoco de que el gobierno estaba decidido a terminar con su declarado enemigo, que a
mas de un afio de guerra estaba en pie todavia, prueba de esto son las referencias en la
prensa oficial respecto al clero y su participaciéon en la guerra, que precisan que la Iglesia
era, en efecto, el enemigo a vencer.130

Pero esta intencion no habia dado inicio con el asunto del Seminario, hemos visto que
desde el comienzo de su gobierno, el general Huerta habia dado muestras de su
determinacién por convertirse en brazo ejecutor del liberalismo en Michoacén, en cuyo
caso se dispuso luchar contra los enemigos del régimen; dentro del grupo se encontraba,
sabemos, el clero. En este sentido, su gobierno planteé incluir a otras instituciones
educativas clericales dentro de las escuelas laicas del Estado, de ahi la aparicion de los

decretos donde se eliminé a la Iglesia del control de los colegios de Patzcuaro y Zamora,

encargado. El 29 de abril de 859 invadi6 esta plaza el faccioso Marquez; y cuando toda la ciudad estaba de
luto por este funesto acontecimiento, las calles desiertas y la tristeza pintada en los semblantes de los pocos
habitantes que aqui habian quedado, sélo el Colegio Seminario se atrevié a hacer una ovacién al asesino de
Tacubaya, a vitorear el execrable Gobierno que se apoder6 de la Capital de la Reptblica, por medio de la
mas infame traicién, y a malcedir y escarnecer al Gobierno legitimo de la Nacién”. Memoria de Gobierno de
1861, p. 50.

129 Finalmente, el edificio quedé a disposicién del gobierno, sirviendo desde entonces como Palacio de
Gobierno. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 73-75.

130 E1 17 de enero por ejemplo, se publicé que debia reducirse al clero a su misién espiritual, sin desviar su
actividad en ningtn otro sentido, ademas, se hablé en tono despectivo respecto a la curia. La Bandera Roja,
Tomo I, Nam. 3, 17 de enero de 1859, p. 1-2. En marzo se habl6 en tono de critica nuevamente, ahora sobre
los bienes de la Iglesia y sobre que estos debifan considerarse como cualquiera otros, y sometidos a las
mismas reglas. Ibid, Num. 18, 17 de marzo de 1859, p. 2. A finales de ese mismo mes se habl6 nuevamente de
la Iglesia, ahora sobre la religién y los partidos liberal y conservador, y se abordé lo referente al fuero
eclesidstico y su inoperancia en un sistema politico donde estaba, por ley, establecido el principio de la
igualdad. Ibid, Num. 20, 28 de marzo de 1859, p. 1. Un mes después se publicé algo similar, no se sefial6 en
esta ocasién nada nuevo, empero, se denuncié, a manera de reiteracién, a la Iglesia como la responsable de la
guerra. Ibid, Num. 23, 7 de abril de 1859, p. 1.



en ambos casos, el gobierno qued6 como el encargado de vigilar la instruccién mediante la
Junta Directora de Estudios.!®! Huerta explicé de forma simple su intencién, era menester
eliminar una institucién de donde solo salian “enemigos de las instituciones y de los
principios del progreso”, y convertirla en “un plantel que es hoy otra de las glorias del
Estado por los buenos frutos que desde entonces aca ha producido”. Sobre el de Zamora,
el gobernador dijo que habia logrado sacar de aquella institucion las “garras del clero” al
convertirlo en una institucién civil primero, y luego en un Colegio de agricultura.132

Ya entrado en intenciones de reforma, el general Huerta publicé un decreto donde se
dispuso la apertura de una calle y la creacién de una nueva plaza. El hecho es que tanto la
calle como la plaza formaban parte de propiedades de la Iglesia, por lo que nuevamente
aparecia una ley que afectaba varios intereses clericales ubicados en la capital del Estado.

El decreto de 15 de mayo de 1859, determin6 que se iba a abrir una calle desde la
huerta del convento de Catarinas hasta terminar en la de las Monjas. También se incluia
erigir un mercado, cuyo nombre era més que elocuente, La Reforma, que para el momento
aparecia mas que adecuado. De igual manera, en donde habia sido el cementerio de San
Francisco, Huerta ordeno crear una plaza con el nombre de La Constitucion, ademas, quedo
determinado que se iban a destruir las paredes del cementerio de San Agustin como objeto
de dar una mayor extensioén al recinto.!33 Estas medidas respondieron a una necesidad de
embellecimiento urbano, segun justific6 el general, pero a la vista aparece una razén de
mayor peso, se trataba de afectar de nuevo a la Iglesia, ahora quitdndole propiedades que

le hacfan ver como una instituciéon que aparecia poderosa porque “habia convertido todas

131 Al de Patzcuaro se le llamé desde entonces Instituto Civil de Instruccién Secundaria, y al de Zamora Colegio
menor de San Nicolds de Hidalgo; ambas instituciones eran de instruccién secundaria. Los decretos sobre el
particular pueden consultarse en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 67-71 para el caso del
colegio de Pétzcuaro, decretado laico el 16 de abril de 1859, y 71-73 para el de Zamora, en cuyo caso el
decreto aparecio el 27 de ese mes.

132 Memoria de Gobierno de 1861, pp. 47-48. No contento con la obra, Huerta decret6 la expulsion de los
padres paulinos, que fue la cereza del pastel en cuanto a su politica de control civil por encima de las
instituciones clericales. Sobre el particular, el general sefial6 que aquellos “fueron negando la jurisdiccién del
gobierno sobre sus personas y bienes por considerarse stibditos de una nacién estrangera”. Ibid, pp. 48-49.
Sobre el asunto, la prensa oficial apoyé por supuesto al gobernador, en La Bandera Roja se publicé que los
padres “ensefiaban a los jévenes, que instruian en sus Colegios, principios antiliberales, contrarios al Sistema
que rige a la Nacion [...], en sus sermones y actos publicos censuraban al gobierno y cada uno de sus actos
llamandolo impio, enemigo de la Iglesia y de la Religiéon”, ademads, se sabia que estos apoyaban con armas a
los conservadores. La Bandera Roja, Tomo I, N4m. 6, Morelia, 27 de enero de 1859, p. 1.

133 Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XV, pp. 75-76. El 27 de noviembre del afio anterior, Huerta habia
publicado un decreto que orden¢ la apertura de una calle que iba a atravesar la huerta del convento de San
Francisco, esta medida afectaba de igual forma a particulares. Ibid, pp. 45-46.



las poblaciones en vastos establecimientos eclesidsticos”, y muchos de los terrenos que la
Iglesia poseia en Morelia eran “inmensos y despoblados solares”, que no servian de
mucho y si entorpecian el desarrollo de la ciudad, por eso la orden para abrir calles que
ahora atravesaban San Francisco, el Carmen y Catarinas;!3* siguiendo a la prensa de la
época, se dijo que la capital del Estado habia sufrido una transformacién evidente, que dio
beneficio al mejor transito de una ciudad que crecia con los afios, asi, “donde no habia mas
que inmundos muladares o solares erizados, hoy se ven fabricas de gusto concluidas unas
y comenzandose otras, que pronto servirdn para albergar familias que antes vivian en
asquerosas pocilgas o destruidos jacales mal sanos e inseguros”.13>

En lo anterior queda evidencia de que el general traia la espada en la mano, estaba
decidido por implementar el programa liberal del grupo del centro, por eso, observé
aplicar con todo el peso posible, entre otras medidas, el tema de las obvenciones
parroquiales, le ley de cementerios, y la del registro civil.

Desde Melchor Ocampo y su conocida Representacion, de 11 de marzo de 1851, se
habia puesto en escena el problema de los abusos de los curas respecto a los derechos por
servicios religiosos. No obstante, y pese a que estaba legislado respecto al tema desde el 21
de abril de 1857, leyes como esas, escribi6é el Dr. Arreola Cortés, ni siquiera se habian
publicado en Michoacan,’® y mucho menos eran observadas por la Iglesia, por eso,
determiné vigilar su aplicaciéon.’” Esto tuvo origen mds que nada en que hacia 1859
seguian los abusos de los curas, por ejemplo, en abril de ese afio se supo que Fermin
Rufino Zepeda, sacerdote de la Villa de la Libertad, habia dejado “furtivamente” el pueblo
luego que las autoridades le habia “llamado al orden” por sus continuas iniquidades para
con sus fieles, luego que no observaba al pie de la letra la ley de obvenciones

parroquiales.138

134 Memoria de Gobierno de 1861, p. 58.

135 La Bandera Roja, Tomo I, Num. 22, Morelia, 4 de abril de 1859, p. 1.

136 Ratl Arreola Cortés. Epitacio Huerta..., p. 42.

137 El 31 de marzo de 1859 el gobierno modificé el articulo 1° del decreto sobre Obvenciones Parroquiales de
12 de mayo de 1857, s6lo en lo referente a cantidades en dinero. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo
XV, p. 65.

138 La Bandera Roja, Tomo I, Num. 23, Morelia, 7 de abril de 1859, p. 2. En enero de ese afio aparecié una nota
que decia que en Santiago Undameo, el cura Rafael Zamudio cobraba a discrecién respecto a las obvenciones
parroquiales, se dice que el parroco llegaba a detener los cadaveres hasta por tres dias porque los deudos no
alcanzaban a cubrir el pago por los servicios religiosos, esto sucedia a finales de 1858. Ibid, Num. 5, 24 de
enero de 1859, p. 2.



La intenciéon del general Huerta iba mas alla de seguir el principio juarista que
presumia el estricto apego a la ley del estado. Las miras iban a entender que con la ley en
cuestion, y mds aun con las leyes de cementerios y del registro civil, se “echaban los
primeros cimientos de la reforma social”, por eso se dedicé con especial atencion a
concluir la meta, “a jugar el todo por el todo”, segtin lo mandaba su disciplina militar. Al
final de cuentas, el logro buscado fueron beneficios al Estado porque los pobres “bajo la
proteccion de la autoridad ya no fueron esquilmados”, se introdujo entonces la costumbre
de dar ofrendas voluntarias a la Iglesia por sus servicios.13

Sobre el tema de los cementerios, el general expidié un decreto el 18 de junio de 1859,
en él, dijo que lo referente a las inhumaciones de cadaveres se habia olvidado, de ahi la
iniciativa por recordar a la sociedad michoacana respecto a la Ley de Cementerios. Lo
relevante en este caso fue la prohibicién de enterrar cadédveres en las iglesias, salvo altas
dignidades del clero, de ahi en mas, la medida observé la intencién de fomentar los
cementerios municipales con objeto de beneficiar a los que no podian pagar por el derecho
de piso, o que no pertenecian a la Iglesia catélica. Esto era cierto en palabras del general,
ya que la Iglesia, dijo, enterraba en sus panteones sdlo a los que “compraban la sepultura a
precios exorbitantes”,’0 aun mds, a aquellos que por su postura politica se hubiesen
ganado la enemistad del clero fueron mal atendidos en casos de muerte, al menos asi
sucedié con Mateo Echdiz, quien al morir no fue aceptado en el cementerio de Maravatio
por su adhesion al partido liberal, en este caso, el gobernador ordené su inhumacion
impuesta con tropas del gobierno, por supuesto, Echaiz era un liberal distinguido.4!

De esta manera, Huerta avanzoé hacia la conformacién de un estado liberal, aplicando
medidas que comprueban lo dicho por Brian Hamnett y otros, en el sentido de que los
Estados se adelantaron en la ejecucion de decretos tendientes a fomentar precisamente el
sistema liberal en cuanto a los derechos de los ciudadanos. En Michoacén al respecto, el
general Huerta entendi6 la necesidad de establecer el principio de igualdad al decretar la

ley del registro civil. El 21 de septiembre de 1859 apareci6 el decreto referido. Se trataba de

139 Memoria de Gobierno de 1861, p. 60.

140 Ibid, p. 60. El decreto puede consultarse en: Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 81-82.

141 Ta referencia a este hecho, que estd en el Archivo de la Casa de Morelos, la tomamos de: Radl Arreola
Cortés, Epitacio Huerta..., p. 53.



una disposiciéon que mandaba el establecimiento de las “oficinas del estado Civil”.142 A
simple vista nada tenia de extremo extraordinario que el gobierno pretendiera contar con
un registro sobre nacimientos, matrimonios y defunciones, el asunto aqui fue que la Iglesia
de pronto iba a verse despojada de un privilegio ancestral, que no sélo le proveia el poder
que representaba el conocimiento numérico de la sociedad, sino que se le sustraia del
beneficio de percibir recursos econémicos por los conceptos sefialados, ya que ademas, el
paquete del gobierno incluia, como ya lo vimos, el control de los cementerios. Atendiendo
de nuevo a las palabras del general, era necesario dar garantias, por ejemplo, a la mujer
con el acto del matrimonio civil, sin el beneficio sefalado, la esposa no podia exigir
cuentas a un marido incumplido en la compromiso de cuidar de la manutencién de los
hijos, un motivo suficiente para determinar la urgencia de concretar el matrimonio civil

como un contrato social con responsabilidad juridica. Huerta explica esto con detalle:

“Si toda unién de hombre y muger que no este sancionada por la ley, debe considerarse
como ataque a la moral publica, ella no puede merecer otra calificacion que concubinato y
perseguirse como tal [...]. La muger sobre todo, que es la que hoy mira con horror el
matrimonio civil por ser la parte mas influida por el clero, serd la primera después en solicitarlo,
porque temera y con razén ser sacrificada a la inconstancia del hombre, en cuanto este pueda
escudarse para no seguir en su compaiia y sufragar los cargos del enlace contraido, con las
repercusiones de la autoridad”.14

Epitacio Huerta no tuvo bonanza durante su gestion segin se ve, ya que estuvo en
constante movimiento en cuanto a seguir por la via marcada por el liberalismo mexicano,
no por nada escribi6, “Michoacan debe gloriarse de haber sido el primero en prevenir y
secundar la reforma”. No se equivocaba, fue un gobernante precoz en politica, y decidido

en accién en cuanto a aplicar cualquier medida tendiente a observar las miras del proyecto

142 E] decreto referido incluia detalles respecto al establecimiento de oficinas en cada municipalidad, el
nombramiento de los jueces y demds disposiciones tendientes a estructurar el registro civil, son 26 articulos
generales, 8 en una seccién denominada “parte penal”, que habla de las multas a los infractores de la ley, 3
mas respecto del fondo y pago de empleados, y un articulo respecto a los pagos por el servicio. Amador
Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, pp. 100-107. El 23 de diciembre de ese afno se publicé un decreto que
modificé algunos articulos, que no la esencia de la ley. Ibid, pp. 121-122. Esta ley precedi6 la Ley orgdnica del
registro civil que el gobierno de Benito Judrez expidi6 desde Veracruz el 28 de julio de 1859, en la que se
hablé de la “independencia” en que debian permanecer “reciprocamente” el Estado y la Iglesia, se dijo
también que “la sociedad civil no podra tener las constancias que mds le importan sobre el estado de las
personas, si no hubiese autoridad ante la que aquellas hiciesen registrar y hacer valer”. La ley estableci6
Jueces del estado civil en todo el pais, y las reglas de operaciéon de los mismos. Dublan y Lozano, Legislacion...,
Tomo 8, pp. 696-702.

143 Memoria de Gobierno de 1861, p. 61. El 23 de julio de 1859 apareci6 la Ley de matrimonio civil. Ibid, p. 691-
695.



liberal, esa precocidad qued6é manifiesta en julio de 1859 cuando, aparentemente sin
mayores noticias mas que referencias de oidas, expidié una circular donde invitaba a
varios gobernadores a nombrar a un Jefe que dirigiera el ejército federal, esto en vista de
que Santos Degollado, lider de las huestes constitucionalistas del centro, se habia
ausentado del campo militar. El documento del general Huerta es sumamente interesante
en la medida de reconocer la necesidad de contar con un jefe militar que dirigiera a los
liberales al triunfo. Para esto, Huerta proponia un ejército del centro “organizado y
poderoso que, sujeto a las ordenes de un solo jefe”, hiciera posible la victoria definitiva,
que habia sido aplazada por la falta de unidad, factor principal en las continuas derrotas
sufridas por el bando constitucionalista en el campo de batalla, en suma, el ejército federal
estaba abandonado. Por todo esto, sefial6, “me han infundido una profunda persuasion de
la imperiosa necesidad que hay de adoptar un camino distinto del que hasta aqui se ha
seguido”.144

En todo esto puede percibirse cierto reproche en las palabras del general pues
hablaba de una direccién incorrecta en la dirigencia militar del ejército, el culpable no era
otro que Santos Degollado si seguimos la circular de Huerta, y en su ausencia, el
gobernador michoacano vio adecuado el momento de actuar y proponer a otro lider;
quizas él mismo se veia como jefe maximo del movimiento liberal.

Para dar cauce a sus intenciones, el general invit6 a los estados de Zacatecas, Jalisco,
Colima, Guerrero, Toluca, Querétaro, Guadalajara, Aguascalientes y San Luis Potosi, a
reunirse en un punto intermedio y estratégico, la ciudad de Zamora, a donde asistiria un
representante de cada entidad con las facultades de sus gobiernos de nombrar al jefe, que
se encargaria del mando militar del ejército federal del interior, y cuya responsabilidad iba
a extenderse a la elaboracion de un plan de campafia, en esta organizacion, nombrada por
Huerta como la “coalicién del centro”, cada estado tendria la obligacion de proveer los
elementos necesarios para acabar de una vez por todas con la guerra al conseguir el

triunfo definitivo.145

144 Ta circular de Huerta puede consultarse en: La Bandera Roja, Tomo I, Nam. 29, Morelia, 28 de junio de
1859, pp. 1-2. La carta esta fechada el 16 de junio del mismo afio.

145 Ibid, p. 2. El general incluy6 “seis bases” que sustentaron su invitacién, en ellas, establecia el orden de sus
ideas en torno a la reorganizacién de la lucha liberal frente a los conservadores.



Este asunto es especial porque posiblemente, atendiendo la reflexién del Dr. Arreola
Cortés, Epitacio Huerta tenia noticias de que Santos Degollado pretendia quitarlo de en
medio pues habia nombrado al general José Maria Arteaga como segundo Jefe Militar del
Estado, acciéon que habria sido interpretada por Huerta como un ataque directo.’#® Desde
la perspectiva del examen de las circulares de ambos personajes, la de Degollado muestra
que el general Huerta actué pensando que eran ciertas las intenciones de don Santos,
luego, al darse cuenta de que el guanajuatense no se habia retirado de la lucha, sélo viajo a
Veracruz a conseguir recursos para la guerra, el gobernador de Michoacan explic6 que su
circular habia sido redactada y enviada a sus destinatarios sin haber visto el documento de
Degollado sobre su ausencia del escenario de guerra.l4”

Al respecto, éste habia expedido, el 20 de mayo de 1859 un documento donde afirmé
que, para hacer frente a la guerra era necesario buscar mayores elementos, armas y
pertrechos, y habia decidido por consiguiente ausentarse del frente de batalla, que no de
su cargo como jefe militar, “para procurar al Ejército Federal los elementos de armas,
municiones y dinero, que vanamente se solicitarian dentro del pais”.!8 En este caso, a
descargo de Huerta, Degollado incluy6 un parrafo donde se da libertad a los gobernadores
de organizarse y nombrar a un jefe maximo, acto que daria origen, en todo caso, a la
circular de Epitacio Huerta.14?

Todo parece indicar en este caso que a Huerta le molesté el nombramiento de
Arteaga, y decidi6é proponerse como organizador del ejército liberal nacional como forma
de permanecer en el liderazgo politico en Michoacén, y al mismo tiempo extender su

presencia militar.

146 E] Dr. Arreola Cortés cita a Vicente Fuentes Diaz en el sentido de que Huerta habria dicho que Degollado
si le habia desconocido como Comandante y Gobernador. Raul Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 59.

147 E] general Huerta escribi6é que su actitud respecto a la ausencia de Degollado no habia sido traicién, como
se interpreté en algunos sectores, su intencién fue organizar al ejército constitucionalista con objeto de
acabar con el enemigo, y avanzar el tiempo que éste estuviese ausente, ademads, como se explicaba en su
circular, la propuesta estaba puesta a consideraciéon del gobierno de Benito Juarez. La Bandera Roja, Tomo I,
Nuam. 35, Morelia, 28 de julio de 1859, p. 3.

148 L a circular de Santos Degollado, fechada el 20 de mayo de 1859, est4 publicada en: La Bandera Roja, Tomo
I, Nam. 30, Morelia, 6 de julio de 1859, pp. 1-2.

149 Degollado escribio, al respecto, lo siguiente, “Ademéds V. E., con los otros Sres. Gobernadores y con los
gefes de las fuerzas constitucionalistas, pueden combinar los movimientos militares que sean practicables y
de seguro éxito sobre el enemigo, concurriendo con su voto o con su influencia a la eleccién de uno de entre
todos los gefes para que, nombrado por ellos, mande a los demds y de unidad de accién a las operaciones
generales. Ibid, p. 2.



La acciéon del general pudo deberse a su propio cardcter militar, moderado sin
embargo su postura poco tiempo después, al saberse del regreso de Santos Degollado, de
hecho, a mediados del mes de julio se supo que éste se encontraba en San Luis Potosi,
“trayendo consigo recursos para continuar la campana del interior”.150

Hablando de la campana liberal, el gobierno constitucional en Veracruz apareci6 de
forma determinante en politica a mediados de 1859. El 12 de julio inici6 la asonada liberal
cuando Benito Juarez expidi6 la Ley de Nacionalizacion de los Bienes Eclesidsticos, una medida
con antecedentes durante el gobierno de Ignacio Comonfort, cuya concrecion tuvo campo
fértil en la necesidad politica pero sobre todo econémica del gobierno de Juarez.>!

En suma, el decreto habla de incautar propiedades de la Iglesia, que era, sabemos, el
enemigo declarado del “gobierno legitimo”. Para esto, la ley estableci6 a la letra el
dominio de la nacion sobre los bienes del clero regular y secular, “sea cual fuere la clase de
predios derechos y acciones en que consistan”, pero no fue todo, implicitos principios
liberales por supuesto, se propuso la separaciéon Iglesia-Estado, tal y como se venia
percibiendo en el programa de propuestas liberales. En contraparte, se ofreci6 dar
protecciéon debida a la religiéon catélica “asi como de cualquier otra”, y dispuso que los
ministros del culto podian recibir “ofrendas por sus servicios pero sélo en medida
voluntaria por parte de los fieles. La ley suprimi6 también las ordenes religiosas de los
curas regulares y prohibi6 la creacion de nuevos conventos de regulares, archicofradias,

cofradias, congregaciones o hermandades religiosas.1>?

150 Degollado escribié a Huerta sefaldndole que regresaba al campo de batalla, habl6 de la necesidad de las
leyes de reforma que Juarez habia expedido en Veracruz y sobre todo, de la urgencia por mantener unido al
partido, al respecto, senal6 lo siguiente: “No necesito recomendarle la conveniencia de que procuraremos
consolidar la concordia y unién del gran partido liberal [...] de lo contrario quedarian esterilizados los
esfuerzos del patriotismo y los sacrificios de la voluntad. No perdamos de vista la luz que nos debe guiar en
el sendero constitucional y cuyo foco se encuentra en la persona del virtuoso Presidente legitimo Exmo. Sr.
D. Benito Juarez”. La Bandera Roja, Tomo I, Num. 39, Morelia, 11 de agosto de 1859, p. 3.

151 Estando Juarez en Guadalajara se discutieron de nuevo las posibilidades de expedir la reforma, sin
embargo la guerra impidié todo acuerdo, luego, en Veracruz hubo tiempo para discutir la posibilidad,
originada tanto en las iniciativas de los gobiernos de los Estados como por la tensién dentro del gabinete
presidencial, aunado todo a la precaria situacién econémica del régimen. Brian Hamnett, Judrez..., pp. 115-
116.

152 Como medida de presion respecto a la observancia estricta del decreto, quedé establecido que los que no
acataran la disposiciéon iban a ser consignados a la autoridad civil, y castigados y juzgados como
conspiradores, sin permitirseles el derecho al indulto. El decreto puede consultarse en: Dublan y Lozano,
Legislacion..., Tomo 8, pp. 680-682. Al dia siguiente se publicé el reglamento que habria de regir la ley de
nacionalizacion. Ibid, pp. 682-688.



De esta manera, Judrez acusé recibo al apoyo que la Iglesia habia dado a la guerra,
siendo la Ley de Nacionalizacién uno de los aspectos abordados en la circular previa a la
promulgacion de aquél decreto, donde Juarez, Ocampo, Ruiz y Lerdo expusieron lo que
puede considerarse como el programa de reformas del gobierno liberal.

Los temas tratados en el documento, que apareci6 el 7 de julio de 1859, son més que
elocuentes; en politica, adoptar “la mas perfecta independencia entre los negocios del
Estado y los puramente eclesidsticos”; en religién, suprimir todas las corporaciones o
congregaciones religiosas y cerrar los noviciados en los conventos de monjas, e incluir
ademas en todo esto la declaratoria de nacionalizacion de los bienes eclesidsticos, y algo
mas, determinar que, en el caso de pago de derechos por servicios religiosos, los fieles
debian observar la regla de seguir su libre arbitrio, de “convenios libres entre unos y
otros”, es decir, la Iglesia y los fieles, “sin que para nada intervenga en ellos la autoridad
civil”, ante todo esto, el gobierno, sabedor de la importancia de la religién, se
comprometi6 en su plan de reforma a proteger la “libertad religiosa”.153

En otro orden se abordaron los ramos de Justicia y garantias individuales,
estableciendo el fomento a la publicacién y difusion de “manuales sencillos y claros sobre
los derechos y obligaciones del hombre en sociedad”.1>* Se habl6é también de incentivar la
instruccién y el federalismo, en una intencién de estrechar vinculos de unién entre el
centro y los Estados, asi como la mayor seguridad en los caminos y poblaciones del pais.
También, se abord6 un derecho civil fundamental en una sociedad progresista, la “emisiéon
de las ideas en la prensa”. Al respecto, se dijo que escribir “debe ser tan libre, como es libre
en el hombre la facultad de pensar”, y sélo debia prohibirse escritos que dafiaran la moral.
De frente a la intencién de conseguir quitar al clero de en medio se previé la apariciéon del
registro civil, a fin de proteger via juridica la identidad del ciudadano.1® El programa
contemplé también un aspecto nodal en aquellos momentos, la posiciéon que se debia
observar en politica internacional, un tema que estaba candente cuando ambos gobiernos,
conservador y liberal, buscaban apoyo extranjero para ganar la lucha, en este asunto se

dijo respetar por completo los pactos realizados con “naciones amigas”, estableciendo un

153 La circular estd publicada en: La Bandera Roja, Tomo I, Num. 36, Morelia, 1 de agosto de 1859, p. 2-4.
154 [bid, p. 2.
155 [bid, p. 2.



vinculo mediante representantes mutuos.’>¢ En otros temas, la hacienda ptblica ocup6 una
parte especial, asi mismo el asunto de la seguridad y los caminos, considerados la via
hacia el progreso de igual forma que la llegada y establecimiento de colonos extranjeros,
cuyo objeto era traer al pais a “hombres activos e industriosos”, que apoyaran el desarrollo
de México.1%”

Siguiendo la idea del orden liberal, se habldé acerca de una necesidad enorme
entonces, la “subdivisién de la propiedad territorial”. Los liberales entendian la urgencia
de crear pequefios propietarios como medida modernizadora, y habian comenzado con la
desamortizacion de propiedades de corporaciones, que en un primer momento enfil6 los
esfuerzos sobre la Iglesia, por esto, el gobierno se comprometia a allanar los obstaculos
que habian limitado tal subdivision. Todo esto tenia miras de conseguir el “incremento y
progresivo desarrollo” de la agricultura, la industria fabril, las artes, el comercio, los
medios de transporte “y en general, todo género de trabajo u ocupacién util a la
sociedad”.1%8

El gobierno liberal sentencié que las medidas sefialadas tenian objeto seguir la idea
convenida “para afirmar el orden y la paz en la Repuiblica, encamindndola por la senda
segura de la libertad y del progreso”, el fin era “destruir los errores y abusos que se
oponen al bienestar de la nacién”, para esto, el gobierno liberal se comprometia a llevar a
cabo las medidas necesarias para dar término a la lucha y garantizar el “solido triunfo de
los buenos principios” .15

El programa de reformas del gobierno liberal es explicito respecto a las intenciones
de Juarez, e indicaba que la norma era conseguir implementar medidas radicales y
urgentes, de ahi que su publicidad fuera importante, por tanto, las lineas del texto vieron

la luz en medios tradicionales en los Estados de la Reptblica.1®0 De esta manera la Ley de

156 Idem.

157 Ibid, p. 3.

158 Idem.

159 Idem.

160 EI 13 de julio, Melchor Ocampo escribié al gobierno de Michoacan respecto a las medidas que el gobierno
liberal estaba realizando, su objetivo, la solucién a los problemas nacionales, por esto, invitaba a publicar los
decretos federales, a fin de alcanzar las metas requeridas: “V. E. me permitird recomendarle que haga
publicar esos documentos con la mayor solemnidad posible, que los haga circular profusamente hasta los
mas remotos angulos de ese Estado. No habra tal vez un solo mexicano que no haya sentido la necesidad de
la mayor parte de los puntos de esta reforma y deseando de todo corazén llegar al término suspirado de
ella”. La Bandera Roja, Tomo I, Num. 39, Morelia, 11 de agosto de 1859, p. 2.



Nacionalizacion aparecié en Michoacén el 6 de agosto de 1859. Un dia después, Morelia
vio una gran fiesta, que exploté las pasiones del partido liberal en Michoacén y de la
sociedad que apoyaba sus ideas de gobierno. Al respecto, sabemos los detalles gracias a las

resefias de la prensa oficial, a saber:

“Mil quinientos hombres de todas armas acompafiaron al Sr. Prefecto y al Ilustre
Ayuntamiento en su publicacion; después formaron columna de honor mandada por el gefe de
la brigada ciudadano general José Maria Arteaga, pasando por delante del seminario, en cuyo
balcén se hallaba el E. S. Gobernador del Estado acompafiado del general Pueblita y de muchas
personas distinguidas del partido liberal: en seguida todas las tropas se dirigieron a la plaza de
San José en cuyo cuadro estaban colocadas unas mesas debajo de la vela para que tomase la
tropa un buen almuerzo que se le sirvié. En la puerta del cuartel el E. S. General D. Epitacio
Huerta repartié una cantidad de dinero a los mutilados y a las viudas y huérfanos de los
muertos en la actual lucha contra el nefando y detestable bando clerical. En un docel preparado
al efecto frente a la puerta del templo de San José se leyeron el manifiesto y proclamas del sefior
Huerta y se pronunciaron varios discursos ardientes y patrioticos que el pueblo entusiasmado
aplaudi6 con frenesi. El paseo de la calzada estuvo en la tarde muy concurrido y la mds pura
alegria se pintaba en los rostros de todos los habitantes, demostrando que comprendian muy
bien los decretos espedidos y los resultados benéficos que producirian al pais. En la noche se
iluminaron los edificios ptblicos y las musicas militares colocadas en la plaza principal y en la
de San José tocaron piezas escogidas; muchos grupos de particulares recorrian toda la ciudad
tocando alegres sonatas y cantando piezas hermosas y canciones agradables en las puertas de
las casas de las familias liberales”.16!

La resefia muestra, ademds de enfatizar la acusacioén al clero como responsable de
los males mas graves de la nacion, elementos que indican claramente las pretensiones
ideoldgicas del gobierno liberal de Michoacan. El hecho de destacar al gobernador del
Estado recibiendo plausibles muestras de jabilo desde un balcén del Seminario, otrora
ejemplo de la tradicién ilustrada virreinal, y situar el espacio para los sermones politicos
de ese dia a las puertas del templo de San José, son la mayor justificacion para sostener
que el gobierno del Estado hubo de vanagloriarse de estar ya por encima de la Iglesia, a
decir de los ejemplos citados, el poder civil estaba en el lugar que le correspondia en la
nueva nacién con base en los principios liberales, de ahi los mensajes del gobierno de
Michoacén.

Asi las cosas, Epitacio Huerta actué acorde al plan del gobierno liberal estacionado
en Veracruz, incluso, dijimos, fue un precursor de la reforma, por lo que se le puede
incluir en el grupo de gobernadores que en su territorio aplicaron las medidas reformistas

incluso con mayor peso que en el centro.

161 Lq Bandera Roja, Tomo I, Num. 38, Morelia, 8 de agosto de 1859, p. 1. Es probable que



Habiamos visto al inicio del gobierno del general que éste debié imponer préstamos
forzosos a la Iglesia y a particulares con objeto de sostener al gobierno, justificando el
hecho con base a la miseria en que encontr6 al erario a su llegada, pues bien, la segunda
mitad del afio de 1859 no fue menos suave en ese sentido, pues aparecieron nuevos
decretos recaudatorios.

El 2 de julio se establecieron nuevas reglas de impuestos, que tuvieron origen en la
necesidad de “subvenir a las atenciones urgentes del erario en las actuales
circunstancias”.1©2 Asi, qued6 gravada la propiedad, los giros mercantiles, sueldos,
salarios, profesiones y ejercicios lucrativos.1®3 La accién era necesaria en la medida de que
el ciudadano estaba en “el deber de contribuir para los gastos publicos”, y hablaba de
todos, exceptuando a aquellos que por su miseria no podian ofrecer al Estado mas alla que
su vida en los campos de batalla, que era mucho dar por supuesto, mas aun, a pesar del
descontento popular causado por las medidas recaudatorias, el general se mantuvo firme
en su intencién de hacerse de recursos, de ahi que casi a finales de afio hubiese recordado
las penas sobre los que se resistian a observar las leyes recaudatorias, que no pocas veces
insultaban a los empleados encargados de cobrar los impuestos, ademas de que quedd
extendido el decreto del 2 de julio hasta afio siguiente, a pesar de que originalmente iba a
aplicar s6lo durante el segundo semestre de 1859.164

Asi las cosas, el gobierno de Michoacan hacia lo suyo en su fijacién respecto a
seguir apoyando la causa liberal en el frente de batalla, de ahi los decretos recaudatorios,
mientras tanto, a finales de 1859 se firmaba uno de los tratados més ignominiosos frente a

la historiografia tradicional, nos referimos al MacLane-Ocampo.

162 E] 17 de marzo de 1859 se ataco en el sentido recaudatorio a la Iglesia, ya que “Para atender el Estado a los
gastos militares, por la guerra que sostiene la reaccién contra el Gobierno legitimo, se consigna al erario del
mismo 3 por 100 de todo capital llamado eclesidstico, quedando el resto a favor de los objetos a que esta
destinado”. Amador Coromina, Recopilacién..., Tomo XV, p. 63.

163 En el mismo decreto quedé prohibido que autoridades civiles y militares impusieran préstamos, sélo el
gobierno podia girar instrucciones de ese tipo. Ibid, pp. 85-87. Antes, algunos Prefectos y “otras autoridades
politicas y militares” tenian la facultad de imponer préstamos en sus territorios, una medida originada en las
circunstancias, ahora se quitaba la exencién para eliminar “el peso que aquellas imponifan en los
ciudadanos”. Ibid, p. 77.

164 Jbid, p. 120. El 8 de noviembre se reafirmé el decreto del 6 de octubre de 1848, que mandaba penas de
carcel a los que hicieran resistencia a las leyes civiles, esto aplicaba a aquellos que no observaran las de
impuestos. Ibid, p. 117. El 27 de junio de 1860 se declararon “subsistentes para el afio entrante” las
contribuciones contenidas en el decreto de 2 de julio, de 2 de diciembre de 1859 y de 26 de enero de 1860,
todas relacionadas al cobro de impuestos. Ibid, p. 143.



Siguiendo las motivaciones del partido liberal respecto al apoyo politico por parte
de los Estados Unidos, y més en vista de que los conservadores seguian pensando en
establecer una monarquia en México mediante la ayuda de un pais Europeo, Benito Juarez
entabl6 negociaciones con el gobierno norteamericano casi de inmediato al golpe de
Estado de Comonfort. En este caso hubo un periodo de zozobra diplomaética entre ambos
frentes politicos en México, ya que el ministro de los Estados Unidos en México, Jonh
Forsyth no decidié de inmediato sobre el gobierno a reconocer, el de Zuloaga o el de
Juarez, un caso que tuvo origen mas en la forma de ser, en politica, de los
norteamericanos, que en legitimar un orden determinado en México, en este sentido,
aquellos estuvieron vigilantes respecto al gobierno que les ofreciera mayores beneficios
que, para mediados del siglo XIX, se relacionaban con cesién o venta de territorio en el
norte de México, y concesiones permanentes sobre derecho de transito en el Istmo de
Tehuantepec.165

Finalmente, los Estados Unidos reconocieron al gobierno de Benito Juarez (6 de
abril de 1859)1% no porque les hubiese dado garantias respecto a sus pretensiones, sino
porque los conservadores se habian enemistado con ellos pues no cedieron a sus
demandas, aunque también hubo razones mds profundas, relacionadas a la habilidad
politica de los liberales, verbigracia Melchor Ocampo y José Maria Mata, quienes buscaron
a toda costa un empréstito que pudiese favorecer el arranque de la maquinaria de un

Estado, aun a pesar de que no habian ganado la partida frente a los conservadores; una de

165 En el gabinete de Benito Juarez figuré de inmediato Melchor Ocampo como encargado de la cartera de
relaciones Exteriores, por lo que cuando tuvo la oportunidad escribi¢ al ministro norteamericano respecto al
aviso de que el gobierno de México era el de Benito Judrez porque ostentaba la legalidad otorgada por la
Constitucion, sin embargo, a manera de evasiva, aquél respondié6 que, por tradicién, el gobierno
norteamericano reconocia al gobierno establecido en la capital, y aunque no decia reconocer al de Zuloaga,
daba a entender que los Estados Unidos estaban con el gobierno conservador. Ocampo respondié de forma
sagaz e inteligente como era su costumbre, sefialando las razones para considerar al gobierno de Juérez
como legitimo y constitucional, ademas, le sefial6 que otros gobiernos norteamericanos, en el pasado
reciente, los Estados Unidos habian reconocido a Juan Alvarez como Presidente de México, y éste no estaba
en la capital del pais cuando sucedié el reconocimiento. Como vimos con Patricia Galeana, cuando los
conservadores se negaron a vender una parte de la franja fronteriza, incluyendo al Istmo de Tehuantepec,
hablaron entonces con los liberales. Patricia Galeana, El tratado..., p. 163.

166 E] asunto del reconocimiento sucedi6 de cara a las pretensiones de los norteamericanos respecto a la firma
de un tratado ventajoso para ellos en materia de territorio y libre comercio, para esto, los Estados Unidos
habian nombrado a Robert M. MacLane como encargado de estudiar la viabilidad del reconocimiento, que
contenfa de antemano un precio alto para el gobierno mexicano. En marzo de 1859 los norteamericanos
dudaron en otorgar su apoyo al gobierno de Juarez pues estaba asediado por el ejército de Miramoén, por lo
que peligraba entonces reconocer a un gobierno que podia desaparecer de un momento a otro. Los detalles
respecto al caso los analiza Patricia Galeana de forma por demas excelente, Ibid, pp. 177-183.



las esperanzas del gobierno liberal fue precisamente firmar un tratado con los Estados
Unidos en materia de comercio, el objetivo era reavivar el desarrollo del pais mediante
cobro de impuesto por transito de mercancias extranjeras e incentivar el movimiento de
las propias.

Hacia finales de 1859 la guerra estaba en un punto donde nada era para nadie y las
urgencias por conseguir recursos eran enormes, por tanto, era apremiante recurrir a la
ayuda internacional, en este sentido, habia voces que indicaban que México iba a salir de
la crisis s6lo con una intervencioén extranjera; para entonces, paises como Estados Unidos
de Norteamérica, Inglaterra, Francia y Espafa presentaban visos de intereses sobre una
nacién debilitada por la guerra, incluso, Guatemala habia invadido a México por el sur.

En este escenario, Ocampo, en su calidad e Ministro de Relaciones, firmé un tratado
con el Ministro MacLane (14 de diciembre de 1859),1¢7 que buscaba, en lo politico, tener el
apoyo definitivo de un pais poderoso, que ayudara a ganar la guerra contra los
conservadores, y en lo econémico, le permitiera hacerse de recursos por medio del libre
comercio, ya que quedoé concertado el libre transito de mercancias, lo que no sélo abria las
puertas del pais al comercio norteamericano, sino que también quedaban abiertas las
fronteras de los Estados Unidos a las mercancias mexicanas.68

Al final del dia, el gobierno liberal no consigui6 la firma del tratado, lo que ha sido
considerado como de buena suerte para México, ya que se habia sostenido que el tratado
era ventajoso para los Estados Unidos, por tanto, Judrez y Ocampo esperaban que no fuera
ratificado por el Senado norteamericano. Siguiendo a Patricia Galeana, los liberales
estaban con la esperanza de ver coronados sus esfuerzos con la ratificaciéon del tratado,
porque significaba mucho en su proyecto para el pais. En suma, Ocampo habia logrado

mucho mas que otros ministros mexicanos, salvar de las pretensiones norteamericanas

167 E] tratado consagra, en XI articulos, el derecho de via por el istmo de Tehuantepec y el libre transito de
mercancias entre ambos paises, con la posibilidad de que el ejército norteamericano pudiese incursionar en
territorio nacional, el caso aqui, fue que Ocampo previno mantener la soberania de México al incluir en el
articulo V que tal incursién sélo podia darse a expresa solicitud del gobierno mexicano. El tratado puede
consultarse en: Ibid, pp. 373-382. Los conservadores, por su parte, habian firmado un tratado con Espana, el
26 de septiembre de 1859, con objeto de verse favorecidos con su apoyo en la guerra contra los liberales.

168 Esto condicion¢ al final de cuentas, la ratificacion del tratado por parte del Senado norteamericano. Ibid, p.
248-249.



Baja California, Sonora y parte de Chihuahua, y concertar un tratado que mas que vender
la patria, habia sido un ejemplo de diplomacia al ceder sin otorgar.1%°

El asunto de la intervencion extranjera fue percibido por la sociedad en cuanto a
filiaciones de partido. Por una parte estaban los conservadores, quienes pugnaban por
conseguir apoyo de un pais europeo, que finalmente consiguieron con la firma del tratado
Mon-Almonte en septiembre de 1859, y por otra los liberales, que veian en Estados Unidos
el apoyo necesario a sus necesidades politicas y econémicas. El caso tiene que ver con la
percepcion politica por supuesto, mientras los conservadores distinguian la monarquia
como una manera de gobierno adecuada para México, los liberales pretendian seguir el
orden republicano, de ahi la busqueda de apoyo, unos a Europa, y otros a los Estados
Unidos, que aparecian en el momento como una Republica exitosa.

A mediados de 1859, la prensa michoacana oficialista decia que los conservadores

querian ver un trono en México, por eso miraban a Europa:

“El partido conservador, autor de ese pensamiento, quisiera que Francia, Inglaterra y
Espafia, atrasando al pais por dos o tres siglos, fundasen aqui un gobierno absoluto que no
tuviera mas apoyo que el altar, la picota y las bayonetas”.170

Por otro lado, se dijo también que no habria intervencién europea en México y al
final, se instalaria el gobierno que mejor conviniera al pais. La razén de tal expresion se
daba en el sentido de que los Estados Unidos habian declarado que no iban a permitir la

existencia de un protectorado europeo en tierras mexicanas:

“...habiendo su gobierno [E. U.] declarado que no permitird jamas la intervencion
armada de la Europa en ninguna parte del continente americano, no podra intervenirse a Méjico
sin preceder una guerra continental [...] y que no siendo posible en virtud de ella la
intervencion europea en Méjico, sin acarrear ese gran conflicto en el mundo, la cuestion llega a
erizarse y complicarse de modo que resalta por si mismo el tema de este escrito no habra
intervencion”.17!

169 “En todo caso, el Tratado, es un ejemplo de negociacién diplomética en que el negociador logré eliminar
las demandas de la contraparte: conseguir el reconocimiento, no vender territorio y obtener ayura para ganar
la guerra. Ocampo logré cambiar un tratado de compra-venta por uno de transito comercial, estando en las
condiciones mds desventajosas posibles”. Ibid, p. 253. Brian Hamnett coincide con Patricia Galeana en cuanto
a sus conclusiones generales respecto al tratado MacLane-Ocampo, pero hace una reflexion interesante
respecto a que fue mas perjudicial en relacién a la reputacién politica de Ocampo, de hecho, sostiene que la
firma del tratado arruiné su imagen, y que sélo la muerte, ocurrida el 3 de junio de 1859, le salvo de la
ignominia. Brian Hamnett, Judrez..., p. 158.

170 La Bandera Roja, Tomo I, Num. 29, Morelia, 28 de junio de 1859, p. 3.

71 Idem.



Con base en lo anterior puede pensarse la posibilidad de una guerra continental si
paises europeos intervenian en México, aunque es mas viable el hecho de que la prensa
liberal pretendia atemorizar a los afectos del partido conservador sobre si Espafia u otro
pais del viejo continente invadian, iban a tener problemas con los Estados Unidos.

De frente al reconocimiento norteamericano del gobierno de Benito Judrez, las
medidas liberales en los Estados del interior se intensificaron, segtin hemos visto en el caso
de Michoacan, luego, la firma del tratado MacLane-Ocampo dio pie en algunos casos a
criticas respecto a lo que se pensaba era una cuestiéon de venta de la patria, principalmente
por aquello de haberse otorgado al ejército norteamericano la posibilidad de transitar por
territorio nacional, lo que fue utilizado por los conservadores como medida de
desprestigio al gobierno liberal de Judrez. En este caso, el tema que mas se discuti6 en
Michoacan en los primeros meses de 1860 fue mas bien el tratado Mon-Almonte, asi, se
deploraba que el hijo del ilustre Morelos hubiese firmado la intervenciéon de Espafia en
México, en apoyo de los conservadores.

1860 fue crucial para ambos frentes de guerra, del lado liberal, s6lo la firmeza de
Judrez y Ocampo permitieron que la balanza triunfal les favoreciera, a pesar de que
hombres importantes del gobierno, como Lerdo y Degollado, hubiesen dado muestras de
cansancio por la guerra, que les llevaron a tomar medidas desesperadas, como fue el
hecho de que el primero pretendiera concertar un arreglo con los conservadores, a tal
grado de pensar en sustituir al presidente por un triunvirato en México, asunto que le
caus6 su dimision en mayo de ese afio;”2 o que Degollado accediera al plan del Ministro
inglés George B. Mathew, donde Inglaterra se ofreci6 mediar el conflicto mediante la
formacién de una fuerza internacional, un ejército pues, formado por soldados de varias

naciones.1”3 El caso se interpret6 por parte de Juarez como violatorio de la soberania, por

172 Josefina Vazquez sefiala que Lerdo termino convencido de que la tinica manera de acabar con la guerra
era mediante un arreglo con los conservadores, la propuesta fue rechazada por Juarez; se le obligd a
renunciar, acto que ocurrié el 30 de mayo de 1859. Josefina Vazquez, Judrez..., p. 73.

173 El plan tenia cinco articulos, donde se establecia la instalaciéon de una junta formada por el cuerpo
diplomatico que estaba entonces en México, éste debia determinar una representacién nacional en un
Congreso, y cuestiones como la liberta religiosa, la supremacia del poder civil, la nacionalizacién de los
bienes del clero y las leyes de reforma. La junta iba a nombrar también a un Presidente provisional, llamaria
a elecciones para un congreso y éste debia nombrar Presidente interino, todo para conseguir decretar una
Constitucion en un periodo no mayor a tres meses. En cuanto a la actitud de Santos Degollado, esta se
originé en la fatiga que sentia por la guerra, incluso, habia tenido intenciones de renunciar a su cargo domo



lo que Degollado terminé siendo destituido como jefe del ejército liberal y sujeto a
proceso, ademas, fue desconocido por algunos gobernadores y criticado fuertemente por
su actitud, este fue el caso de Michoacén, donde Epitacio Huerta dio la espalda al otrora
jefe liberal.1”* A esta parte, Jesis Gonzédlez Ortega se encargd de dirigir las fuerzas
liberales, que ganaron importantes batallas Silao, Querétaro y Guadalajara, hasta
conseguir el triunfo definitivo luego de la batalla de Calpulalpan, el 22 de diciembre, que
permiti6 a Juarez ocupar la ciudad de México y terminar con la llamada “guerra de los tres
afios”.

El daltimo afio de guerra no fue menos complicado para el gobierno de Michoacan
que los dos anteriores. El gobierno de Huerta enfrenté de nuevo la carencia de recursos, y
expidié decretos recaudatorios que se extendieron ahora a las municipalidades, que se
vieron afectadas con la imposicién de nuevos impuestos, cuyo origen fue justificado con
base en que los existentes no alcanzaban a cubrir las necesidades del gobierno.”> De esta
manera, seflalando que los gastos por la guerra y “en atencién al imprescindible deber
que el gobierno tiene de procurarse los recursos necesarios para mantener el orden y la
tranquilidad publica”, el 9 de junio de 1860 se impuso a los municipios de Michoacdn un
préstamo obligado de 50 mil pesos. Lo interesante del caso es que la cantidad no iba a ser
recaudada en partes iguales a cada entidad, y tampoco iban a pagar los pobres, la
recaudacion, se dijo, “gravitara sobre los ciudadanos de comodidades”.176

La medida respondi6, es claro, a las necesidades del gobierno, pero también al
hecho de no gravar sélo a los comerciantes de la capital por ejemplo, quienes habian

sufrido ya de imposiciones sobre préstamos forzosos, ahora, el gobierno iba sobre los

jefe de armas, Anselmo de la Portilla dice sobre el caso lo siguiente: “...no dudé en elaborar un proyecto de
pacificacion en el que se revela la fatiga, el ofuscamiento por la paz anhelada y la conciencia que él tenia de
que las solas partes combatientes no podrian presentarse con la destruccion total de una de ellas, destruccion
que afectaria al pafs por la prolongacién de la contienda. Por ello fue que en el mismo hacfa intervenir a una
potencia extrafia como mediadora en la paz a obtener”. Anselmo de la Portilla, El triunfo..., Estudio
preliminar XXII, XXIII'Y XIV.

174 Huerta y Degollado habian tenido un disgusto desde junio de 1859 con el asunto de la ausencia del
segundo y la circular que el primero dirigié a gobernadores, segtin hemos visto ya, y a mediados de 1860,
ambos jefes llegaron a la desavenencia total pues Degollado decia que Huerta “no sabe mas que tiranizar a
Michoacan”, y no queria unirse al campo de batalla. Ratul Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 61.

175 El 24 de febrero, en vista de que “los ingresos ordinarios de las oficinas de hacienda son insuficientes para
cubrir los gastos del Estado”, el gobierno de Michoacan decreté el pago anticipado de impuestos por fincas
rasticas y urbanas. Amador Coromina, Recopilacion..., Tomo XV, p. 125. El 14 de abril siguiente apareci6 otra
medida recaudatoria, cuyo sentido era el mismo que la anterior. Ibid, p. 131-132.

176 [bid, pp. 138-141.



municipios, extendiendo la responsabilidad de apoyar al gobierno del Estado en la medida
de lo posible, asi, se gravaron con cantidades mayores a Morelia, Zamora, Puruédndiro,
Ario de Rosales, Patzcuaro, Maravatio, Tacdmbaro, La Piedad, Zitacuaro y Tarétan, en
cantidades desde 7 mil a 1, 500 pesos, y a hasta 100 pesos o menos, en casos de municipios
como Erongaricuaro, Coeneo, Zirosto, Coalcoman y otros; Parangaricutiro quedé con sé6lo
50 pesos de impuesto.177

En otros asuntos, Epitacio Huerta favorecié ramos que habian visto cierta atenciéon
el aho anterior, como la instruccion publica. Al respecto, su gobierno sostenia la intencién
de privilegiar uno de los aspectos mas importantes en la construccién de un orden nuevo
en el pais, ciudadanos educados, por esto, y para la mejor estructura de educacién en el
Estado, el general mand¢ sustituir la Junta Directora de Estudios por la Inspeccion General
de Instruccion Publica, cuyo titular, entre otras cosas, debia vigilar no sélo las escuelas
primarias de la capital, también tenia la responsabilidad de “visitar los establecimientos de
instrucciéon primaria y secundaria de fuera de la capital, siempre que lo determine el
gobierno”.178

En la segunda mitad de 1860, Huerta determiné dejar el gobierno con objeto de
apoyar la causa militarmente, que veia tocar puntos determinantes que acaso iban a
finiquitar la guerra. Para esto, decidi6 nombrar a su hermano, Antonio, Gobernador
interino de Michoacan, quien quedaria con las mismas facultades que le habian sido
impuestas el 13 de marzo de 1858.17°

EL nuevo gobernador no hizo mucho en el gobierno, decreté6 un par de medidas
recaudatorias, que solo siguieron la linea del Epitacio Huerta, pero si le toco expedir la
convocatoria para la eleccion extraordinaria de Diputados al Congreso del Estado,
Gobernador y tribunal de Justicia, decreto que apareci6 el 14 de enero de 1861, a sélo tres
dias de la entrada triunfal de Benito Judrez a la capital del pais.

Hablando de marcha victoriosa, Epitacio Huerta regres6 a Morelia con sus tropas.

Fue recibido, sefiala el Dr. Arreola Cortés, “con muestras de jubilo”, de inmediato invit6 al

177 Ibid, pp. 139-140. EI 9 de octubre del mismo afio, Antonio Huerta, hermano de don Epitacio, en calidad de
Gobernador interino, decret6 una medida similar a los Ayuntamientos del Estado. Fueron nuevamente de 50
pesos, pero ahora disminuy6 para algunos la cantidad a aportar, este fue el caso de Morelia, por ejemplo, y
aument6 para otros, verbigracia Maravatio. Ibid, pp. 154-155.

178 Ibid, p. 123.

179 bid, p. 151.



pueblo de Michoacan a seguir la lucha, que iba a coronarse en victoria pronto.’ Huerta se
ocup6 nuevamente del cargo de ejecutivo de Michoacan el 12 de febrero de 1861, y elegido
gobernador Constitucional el 5 de abril del mismo afio. En su informe final sobre su
“dictadura”, sefialé que habiendo terminado el periodo por el que se le habian conferido
facultades extraordinarias, dejaba el encargo, con la seguridad de haber hecho lo posible
por el engrandecimiento del Estado, al final, afirmé que su actitud habia sido por los
principios liberales, y en cuanto a la Iglesia, sefial6 que sus acciones al respecto no fueron
presididas por el odio “a la religion de nuestros padres”.

El epilogo de la reforma liberal en Michoacén la encabezé Epitacio Huerta, sin
embargo, el animo radical fue dado por Melchor Ocampo, quien el 11 de marzo de 1851
despert6 a los liberales michoacanos del letargo que la tradicion les tenia impuestos, luego
de La representacion de Ocampo, nada sigui6 igual en Michoacan, sus letras inspiraron la
impresion de la palabra “reforma” en la conciencia de los politicos locales, que fueron
fieles seguidores de la doctrina liberal.

Ocampo muri6 el 3 de junio de 1861 a manos de Zuloaga y Marquez. En Morelia, la noticia
de su muerte se supo mientras se llevaba a cabo una funcién artistica en el Teatro Coliseo.
Un vecino de Morelia, compungido, interrumpié el acto y grit6 que Melchor Ocampo
habia sido asesinado, la funcién se suspendio y se guardo el luto obligado por el procer de
la reforma liberal. Los restos del pensador fueron recogidos junto con su testamento,
donde legaba su corazén al Colegio de San Nicolés, y su legado politico a generaciones

posteriores.

180 Raul Arreola Cortés, Epitacio Huerta..., p. 63.



CONCLUSIONES:

Bajo la idea de que la doctrina adquiere su especificidad en la influencia del contexto
donde se desarrolla, es posible coincidir respecto a que el liberalismo en Michoacan se
desarroll6 en la suma de intereses de un grupo en especial, que tuvo el convencimiento de
que el futuro de México estaba en implantar la modernidad politica que se veia en otros
paises, de ahi el estudio que los politicos mexicanos hicieron de los tedricos espafioles y
franceses, entre otros.

Hablando de la accién politica, Michoacan ha sido un espacio donde dicha practica
ya es considerada de abolengo. Desde las juntas secretas vallisoletanas, la entidad ha sido
siempre un campo fértil para la generacion de pensadores. En todo esto, hacia la mitad
decimononica, gran parte de la sociedad observé una actitud de apertura y adopcion de
formas nuevas de concebir las relaciones sociales al nivel de la politica, proyectando al
interior del pais una imagen donde las ideas llegaron a su concrecioén definitiva.

En este tenor, una reflexion en lo general nos lleva a afirmar que el liberalismo
michoacano siguié la pauta que marcé la doctrina en el centro. Federalista de principio a
fin, Michoacan no se sali6 del compas y apoyé en toda medida las acciones que los
liberales de la mas alta esfera politica impulsaron, aportando lo suyo cuando fue
necesario.

En efecto, al ocurrir la asonada en Jalisco, en 1852, los politicos michoacanos se
pronunciaron de inmediato por el sostenimiento de las instituciones republicanas, en estas
veian la base mas importante de la estructura politica de México. Posteriormente, en la
defecciéon de Ignacio Comonfort, se alzaron voces desde diversos ambitos michoacanos,
principalmente en el Congreso Constituyente que legislaba entonces, para ponerse
nuevamente del lado de la legalidad, y apoyar en todos los medios al alcance al Presidente
de la Suprema Corte de Justicia, el abogado Benito Juarez Garcia.

Esta postura nos indica, segiin vimos durante el trabajo, que hacia la década de 1850
la mayoria de los politicos michoacanos eran de tendencia liberal, y aunque moderados en
realidad, aquellos fueron dirigidos en los momentos de crisis por el lado radical del

partido. Otra conclusion en este sentido, es que el seguimiento de la politica michoacana



respecto a las acciones del liberalismo del centro, revela la intencién por sostener, a toda
costa, el régimen federal y sus instituciones.

Lucas Alaman sefial6 como justificante mayor del contexto de guerra hacia 1852, la
actitud anticatélica de Melchor Ocampo. La Iglesia y todo lo que a ella estaba destinada en
prebendas y prerrogativas tradicionales, fue puesta a discusiéon por el ex gobernador de
Michoacan, quien impuso al liberalismo a los michoacanos en la linea que éste debia
seguir, y estos por su parte, fueron suficientemente maduros para entender el sistema en la
dimension propuesta por Ocampo. Esto explica la actitud de seguridad del Congreso en la
intenciéon de reformar los aranceles parroquiales, enfrentando a la Iglesia, un enemigo
poderoso.

En todo esto, una observacion importante es que la politica liberal se alz6é no sé6lo en
la capital del estado, cundi6é también en la unidad mas antigua del gobierno en México, los
Ayuntamientos. Su participacion concluye en la afirmacion de que las ideas liberales
fueron conocidas en el interior de estado, y aun mas, apoyadas en medida importante, lo
que indica que pueblos y ciudades de Michoacan fueron liberales; en La Bandera Roja por
ejemplo, pudimos observar notas diversas sobre varios pueblos, que daban aviso de
mantener el orden y la legalidad en tiempos de la guerra de los tres afios; sus gobiernos
eran liberales.

A partir de Ocampo, el liberalismo michoacano externo su sentir en politica; se
requeria de luces para proponer reformas, y valor para aplicarlas en su justa medida. Asi,
bajo una preponderancia moderada en lo general, pero radical en lo particular, el
liberalismo se impuso al reinstalarse el gobierno estatal luego de la dictadura de Santa
Anna. A esa parte, la creacion del Consejo de Gobierno, un organismo parlamentario sin
duda, es el indicativo mas importante para sostener que la politica liberal estuvo
conducida por la idea de democracia, un concepto vigente en el discurso liberal de
entonces, de esta manera, el orden se establecié de acuerdo a las leyes, que formaron la
parte medular del pensamiento liberal.

En este sentido, los liberales siguieron sus principios cuando se convocé al Congreso
Constituyente Federal, que concret6 una meta que habia estado en el discurso desde por lo

menos la década anterior. Esto llev6 a la promulgacion de la Carta Magna de 1857, misma



que fue ampliamente criticada, segtin vimos en Michoacan, por sectores que pensaron que
el nuevo orden juridico atacaba la religion de sus padres.

La critica a la constitucion se dio en dos niveles, uno, el de parte de la sociedad civil,
que habl6 en el sentido meramente religioso, y otro, el eclesiastico, es decir, el que sigui6 la
linea del derecho canénico enfrentado al terrenal. En este caso, y quizas escapando a la
percepcion del grueso de la sociedad, el debate politico de Manuel Teodosio Alvirez y
Justo Mendoza por lo menos, se dio en la intencién por explicar que el nuevo concepto de
nacion, en politica, estaba relacionado a la separacion de potestades, a la existencia de un
Estado civil encargado de ver por aquello inherente al ciudadano, y ademads, que en
realidad, la politica del liberalismo no estaba por atacar la religién, sino el poder que la
Iglesia habfa acumulado a cuestas de mantener como suyo elementos correspondientes al
ambito civil, lo que limitaba la construcciéon de un nuevo orden politico.

En otro orden, debemos sefialar que la politica liberal tuvo momentos complicados
no soélo en el terreno politico, también, la guerra fue un punto de inflexién. En este caso,
los militares por supuesto, se hicieron del control de la situacién, exhibiendo la parte
radical del partido al impulsar las reformas liberales decretadas por el gobierno de Benito
Juarez, y aplicar sus preceptos en la practica en Michoacén. Este aspecto ha sido uno de los
mas reveladores de la historia michoacana a esta parte, y permite afianzar la afirmacion de
que el liberalismo del interior del pais tuvo mayor rango de aplicacion que en el centro, en
otras palabras, los liberales de los estados, entre ellos Michoacan por supuesto, impulsaron
con mayor fuerza el proceso liberal nacional.

Si atendemos a la estructura general, el trabajo permitié distinguir tres momentos
importantes durante la década de la reforma liberal: 1) de 1851 al inicio de la revuelta de
Jalisco, observamos el inicio del debate en torno a la reforma propuesta por Melchor
Ocampo; 2) la reestructura del gobierno al triunfo de la Revoluciéon de Ayutla, donde
observamos las caracteristicas particulares de la politica michoacana; y 3) la etapa radical,
con Epitacio Huerta al frente.

Esto es indicativo de la intensidad politica del periodo por supuesto, pero revela algo
mas profundo, a esa parte, el proceso de madurez de las ideas politicas llegdé a un punto
tal, que permiti6 la explosiéon de las intenciones politicas en torno a implementar un

sistema novedoso entonces. Esto sucedié ademdas por un factor substancial, hacia



mediados del siglo XIX, una nueva generaciéon de michoacanos habia madurado en edad y
en pensamiento politico. Estos habian nacido durante el proceso de la guerra de
independencia y primeros afios del México independiente, vivieron una juventud y
preparacion intelectual en un contexto muy diferente al pasado virreinal. En este sentido,
aquellos hombres tuvieron la oportunidad de educarse bajo ideas modernas en politica, y
pensaron sin la limitante que impuso antes el dogma religioso en la educacién.

Evidentemente, los momentos de que hablamos aparecen relacionados al propio
contexto politico local, que se movi6 en forma particular pero siempre bajo la influencia de
lo general. Asi, tenemos al inicio un arranque dirigido a renovar el sistema desde un tema
al parecer trivial, las obvenciones parroquiales, pero que en términos politicos aparece
como catalizador de lo que fue la reforma en su conjunto, esto nos lleva a pensar que
Melchor Ocampo estaba en el entendido de que era urgente iniciar de alguna manera
porque el momento era propicio, como al final lo fue, y de que sélo era necesario empujar
un poco para que la creciente modernizadora hiciera lo suyo.

En diez afios se sentaron las bases del liberalismo mexicano, en un proceso que venia
construyéndose desde décadas atrds, y que tuvo en la Constitucion de 1857 su cimiento
juridico mds importante, a partir del cual se estructur6 el pais, a esto, siguié un aspecto
fundamental del proceso: el avance del liberalismo en los estados, donde sus dirigentes
establecieron un gobierno que impulsé de forma radical las disposiciones del centro. Esto
fue revelador en Michoacdn, sobre todo porque se lograron imponer importantes
disposiciones, aun a costa del ataque frontal al grupo més poderoso entonces, la Iglesia.
Esto fue posible no sélo por la actitud decidida de los dirigentes del gobierno, sino
también porque la sociedad, o parte de ella, estaba de acuerdo con estructurar un pais bajo
nuevas ideas politicas, que aseguraban, a la letra, los beneficios de la modernidad, entre
ellos el libre arbitrio y la igualdad de los ciudadanos ante las leyes mexicanas que, para el
contexto de México decimondnico, era mucho.

En su conjunto, se buscé estructurar un trabajo que diera pistas nuevas respecto al
periodo de reforma liberal en Michoacan, y creemos que el objetivo de ha cumplido, sin
embargo, en cada documento estudiado, de forma especial los discursos de los politicos
michoacanos, tanto liberales como conservadores, encontramos que con el presente ensayo

s6lo hemos iniciado una etapa en la investigacién de esta parte de la historia politica de



Michoacan, pues han surgido dudas importantes respecto a los fines del liberalismo en
voz de sus autores. De esta manera, queda pendiente examinar los discursos desde otra
Optica, y encontrar en ellos las determinaciones respecto a temas como igualdad, libertad,
democracia, socialismo, entre otros, lo que seguramente habrd de ofrecer un mejor
panorama de la historia politica de Michoacan. Espero, ese es mi mayor deseo, continuar

con la obra.
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